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SUNUS

2001 ve 2006 yillarinda ODTUde diizenlenen 1. ve II. Ulusal Uygu-
lamali Etik Kongrelerinin ardindan 2018 yilinda, yine ODTU Kiltiir
ve Kongre Merkezi’nde diizenledigimiz III. Ulusal Uygulamali Etik
Kongresi'nin Bildiriler Kitabrni gecikmeyle de olsa yayimlamaktan
memnunuz.

Kongremize bildirileriyle katilan aragtirmacilarin yaninda ortak otu-
rumlarda davetli konusmacilar bireysel sunumlar yapular, paneller-
de tarusmalara katildilar ve gesitli atolye calismalarini yonettiler. 11k
kongrelerimizden bugiine kadar ileri teknoloji gerek diinyada gerekse
Tiirkiye'de yasamimizda gittikce daha ¢ok yer tutar, bilimsel aragtir-
malara ve giindelik yasamimiza daha fazla etki eder olmustur. Bu ge-
lismelerin diistince diinyamiza yansimalari son kongremizde sunulan
bildirilerde ve atdlye calismalarinda da goriilmis, bilim ve teknolo-
jiyle ilgili konulari 6ne ¢ikaran ¢aligmalarin ve atélyelere katilanlarin
sayilar onceki kongrelere gore artmistir.
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ODTU Uygulamali Etik Arastirma Merkezi 2002 yilinda kurulmus-
tur. Merkezimizin kurulusundan giintimiize kadar yapugt caligma-
larla tGilkemizde uygulamali etik konusunun 6éne ¢tkmasina énciilitk
ettigine inantyoruz. 2000’li yillarin bagindan giintimiize kadar gecen
stire icinde gerek mesleki uygulama alanlarinda gerekse tiniversitele-
rin aragtirma etkinliklerinde etikle ilgili konular kamuoyunun giinde-
mine girmis, aragtirma ve yayin etigi konularinda duyarlilik giderek
gelismis, yol gosterici kurumsal etik degerler belirlenmeye baglamis-
ur. Elbette tiim bu alanlarda daha fazla ilerlemeye gerek vardir, ancak
kazanimlarimiz azimsanmamalidir.

Etikle ilgili kurumsal gelismeler gibi uygulayicilarin ve aragtirmacila-
rin etik konusuna ilgilerinin artmasi da gelecek i¢in umut vericidir.
Uygulama ve arastirma alanlarinda gorev yapan ve sorunlart dogru-
dan deneyimle saptayabilen bireylerle kurumsal bilgi birikimi arasin-
da verimli bir iliski vardir. Kurumsal destekle donanimli kilinacak
bireyler kargilasacaklar: olgulari daha acik, daha ayrinuli bir bicimde
ele alabileceklerdir. Ote yandan etikle ilgili kurumlar da aragtirmact
ve uygulayicilarin kendilerine saglayacaklari diisiinsel birikimle geli-
sebilecek, boylece daha etkin hizmetler sunabileceklerdir.

Etik sorunlar tizerinde ¢alismalar yapan arasurmacilarin saptama ve
coziimlemelerini genis kitlelere ulagtirarak kamuoyunda etik duyarli-
ligin gelismesine katkida bulunmak ilkinden baslayarak Uygulamali
Etik Kongrelerimizin baslica amact olmustur. ODTU Uygulamalt
Etik Arastirma Merkezi olarak tistlendigimiz bu gorevi stirdiirmekee
kararliyiz.

Halil Turan
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Ozet: Hasta verisi toplama, depolama, analizi, degerlendirmesi ve
paylasimi icin dijital saglik hizmeti platformlari ¢aginda, saglik hiz-
metinde uygulamali etik 6nemli bir meseledir. Tip ve saglik alaninda-
ki etik problemlerin/tartigmalarin gelisen teknolojilerle birlikte tekrar
degerlendirilmesi gerekmektedir. Saglikta gelisen teknolojiler ¢aginda,
etik problemlere kargi etkin yontemler gelistirmek zorunludur. An-
cak, hasta-basi testlerin ve cihazlarin klinik disinda kullanimi ve mobil
saglik (m-Saglik) uygulamalar: gibi gelisen teknolojilerin yaygin kul-
lanimyi, tiim bu ihtiyaglari siirekli olarak kargilamay1 daha da zorlagtir-
maktadir. Kullanimlari sinirlamazken, muhtemel yerel ihtiyaglari kar-
silayabilecek ve farkli platformlarda cesitli tiplerde ve komplekslikte
kullanimlar: garantileyecek uluslararast diizenlemelere ihtiyag vardir.
Ancak, dijital saglik, e-Saglik ve sensér-tabanli cihazlarin ubbi kul-
lanimlari belirgin etik-digt kullanim risklerine ragmen daha iyi etik
pratiklerle de sonuglanabilecektirler. Kisa vadede daha iyi etik pratik-
leri saglayabilecek toplumsal bilgi ve biling diizeylerine homojen bir
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sekilde ulasmak zor goriinmekeedir. Yine de, olumsuz sonuglar (yani
etik olmayan uygulamalar) etkin sekilde onlendigi 6l¢iide, bu yonde
olabilecek gelismeler saglik alaninda bireysel ve toplumsal farkindali-
gin artmast icin gidileyici olacakur. Ayrica, toplumsal biling diizeyi-
ni arturmak kaydi ile saglik hizmetlerinde merkezsizlesme (decentra-
lization), artan niifustan kaynaklanan mevcut ihtiyaglarin ve gelisen
teknolojilerden beklentiler dogrultusunda saglik hizmetlerine yonelik
taleplerin uygun sekilde kargilanabilmesine de katk: saglayabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Saglik enformatiginde etik, sensdr-tabanli tanida
etik, saglik-bakiminda uygulamali etik, elektronik saglik (e-Saglik),
mobil saglik (mSaglik).

DEBATES AND EXPECTATIONS AROUND
THE HEALTH INFORMATICS
AND MEDICAL USE OF SENSOR-BASED DEVICES

Abstract: Applied ethics in healthcare in the era of digital healthcare
platforms for patient data collection, storage, analysis, evaluation, and
sharing is a critical concern. Ethical problems/debates that are pres-
ent in the field of medicine and health must be re-evaluated together
with the developing technologies. In the era of emerging health tech-
nologies, it is compulsory to develop effective methods against the
ethical problems. Yet, dissipated use of the advancing technologies
like using the point-of-care tests and devices outside the clinics and
mobile health (mHealth) applications make it even harder to meet
all those requirements continuously. There is a need for international
regulations that would not be limiting the uses while meeting the pos-
sible local needs and ensuring the proper implementation of diverse
types and complexities of uses at different platforms. However, digital
health, eHealth and the medical usages of sensor-based devices can
also result in better ethical practices despite the apparent unethical
use risks. It seems hard to access the societal knowledge and cogni-
tion levels in a homogeneous manner that can achieve better ethical
practices. Still, advancements in this direction would be stimulatory
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in raising the individual and societal awareness in the field of health,
once the adverse outcomes (i.c. unethical uses) are prevented effective-
ly. Besides, with the prerequisite of increasing the level of awareness
in the society, such decentralization in health services could be con-
tributing properly meeting the demands towards the health services in
the direction of current requirements that are sourced by increasing
population and the expectations from advancing technologies.

Keywords: Ethics in health informatics, ethics in sensor-based diag-
nostics, applied ethics in healthcare, electronic health (eHealth), mo-

bile health (mHealth)

1. Girig

Teleskop ve mikroskop géziimiiziin uzantst' oldugu gibi saglik tekno-
lojileri de sagligimizin bir uzanusidir. Nasil ki cihazlarin sagladiklar
imkanlari, avantajlari, giiclii yonleri biliyorsak, onlarin zayifliklarini
ve o nedenle neden olabilecekleri zararlari da bilmeliyiz. Bu sayede,
olast zararlardan korunma konusunda yontemler gelistirebiliriz. Bu-
rada, saglikta gelisen teknolojiler caginda, (1) meveut gerekliliklerin
degisen kosullarda saglanmasi, (2) gerekliliklerin neler oldugu, (3)
risklere karsin bu teknolojilerin saglayabilecegi etik faydalar, (4) sos-
yoekonomik yararlar ve (5) yapilmasi gerekenler ele alinacak, olast
oneriler tarugsilacakur. Sekil 1’de, cep telefonu kullanilarak yapilan bir
gdz muayenesi goriilmektedir. Bu 6rnekteki gibi, mevcut gelismis tek-
nolojilerin sagliga uyarlanmast ve bu teknolojilerin alt yapilar: kulla-
nilarak, saglik takibinde, tani ve tedavide, daha hizli, kullanimi basit,
portatif ve ucuz teknolojilerin gelistirilmesi, gelir dagilimi adil olma-
yan diinyada saglik hizmetlerinin dezavantajli toplum ve topluluklara
ulastirilmasinda eskiden miimkiin olmayan imkanlar sunmaktadir.
Sensor tabanli cihazlarla sinirli olmamakla birlikee, yeni teknolojiler,

>

1 “... amicroscope, or telescope is a way of seeing that is an extension of the eye.’
(apud. Kappelman, p. 3) Marshall McLuhan (1964) Understanding Media: The
Extensions of Man. London: Routledge & Kegan.
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saglik hizmetlerinin yayginlastirilmasina (gorece) en uygun yapiya sa-
hip olan sensor tabanli cihazlar kapsaminda, ¢ok farkls tiplerde ve de
birbirinden farkli uygulama sekillerine, amaglarina sahip olarak tiretil-
mis, cihaz, tan1 ve test kiti, uygulama, vb. vardur.

Sekil 1. Ingiliz goz cerrahi ve halk sagligi doktoru Andrew
Bastawrous, Portatif G6z Muayene Kiti (Peek) cihazini kérlitk
problemi olan Kenyali bir kadin1 muayene etmekte kullanryor.
Fotograf Rolex web-sayfasindan, girisimcilik ~ odillerinden
(Bardeletti, 2016) ©Rolex/Joan Bardeletti (Bastawrous, et al.,

2015; Bastawrous, et al., 2016)

Gelisen teknolojilerin saglik alaninda sundugu imkanlardan yararlanir-
ken, kisisel verilerin korunmasi konusu belki de giindemdeki en yaygin
tartismadir. Ancak, bunu mevcut teknolojilerin kullanimini énleyecek
bir dezavantaj olarak gormekten ziyade, dijitallesmis diinyamizin sag-
lig1 da kapsayan ortak bir sorunu olarak gormek gerekmektedir. Saglik
personelleri, yapilacak tetkik ve tedavi gibi islemlere karar verirken,
hastanin kisisel verilerine saygi gostermeleri gerekeigini bilirken, ilgili
islemlerin yapilip yapilmamasina dair karar siirecinde verilerin saklan-
ma ve aktarim kogsullarinin giivenilirligi bir kriter olusturmamakradir.
Benzer olarak, elde edilecek verilerin saklanma ve aktarim kosullari-
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nin giivenilirligi de, saglikta yeni teknolojilerin kullanim amacindan
bagimsiz olarak ele alinmalidir. Burada ifade edilmeye caligilan, saglik
hizmeti icin alternatifsiz olarak ihtiya¢ duyulan bir teknoloji ile iligkili
meveut bir veri giivenligi problemi var ise, ilgili problemin, kullanima
engel olmayacak ancak onlem alinmasi ve ¢éziilmesi zorunlu bir prob-
lem olarak ele alinmast gerekeigidir. Bu baglamda, cihazlarin kullanim
amaglarina uygun olmayan olas: etik-dist kullanimlar da, ilgili kullani-
mi engelleyecek degil ama 6nlem alinmasi gereken bir problem olarak
ele alinmalidir. Bu konunun bagta vurgulanmasinin amaci, gelisen tek-
nolojilere karsi benzer kritikler i¢erisinde olan ve bizim de burada bah-
sedecegimiz etik risklerin, saglik hizmetlerine erigim hakkinin énceligi
distiniilerek bu cihazlarin ya da kullanim sekillerinin amaci olan saglik
hizmetlerinin dniine gegmesini dogru bulmadigimizi belirtmektir. An-
cak bu bakis agisinin, etik risklerin kabul edilmesi gerektigi, cihazlarin
sundugu imkanlara kiyasla bu risklerin kayda deger problemler olma-
dig1 yoniinde ¢ikarimlar da dogru degildir. Esasen, bir ayristrma ya-
pilmasinin gerekliligi vurgulanmakeadir. Yani, tarustigimiz teknolojik
imkanlar saglik hizmetleri kapsamindadir ve yeni nesil teknolojilerden,
bu hizmetlere erigim hakkini saglama y6niinde katk: beklenmektedir.
Riskler ise, kisisel verilerin giivenligi, kisisel mahremiyetin korunmast
ve bireyin 6zerkligi gibi alanlarda olabilmekle beraber, saglik hizmeti
siirecinde goz oniinde bulundurulmas: gereken, ancak saglik hizme-
tinin kendisi olarak ele alinamayacak konulardir. lerleyen kisimlarda,
bu ve ilgili konulara biraz daha detayli olarak deginilecektir. Burada
son olarak vurgulamak istedigimiz bir husus da, saglik hizmetlerine
erisim hakki ile iligkili olarak, bu tip teknolojilere erisim imkanlarinin
saglanmast konusunun, saglik hizmetlerinde hasta-hekim iligkisinin
mevcut ihtiyaglarinin dniine gegmesinin heniiz miimkiin olmadigidir.

2. Mevcut Gerekliliklerin Degisen Kogullarda Saglanmasi

Tip ve saglik alanindaki etik problemler/tartismalar arasinda, (a) tetkik
vel/veya tedavide kullanilacak cihaz giivenligi riskleri, (b) hasta mahre-
miyetine uyulmamast ve (c) saglik verisinin, uygun sekilde onam alin-
madan, ticari amaglarla kullanilmasi, ayrimeiliga neden/konu olmast
risklerinin her biri ele alinabilmektedir. Gelisen teknolojilerle birlikte
bunlarin tekrar degerlendirilmesi gerekmektedir.
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Yukarida listelenen etik problemler/tartigmalardan cihaz giivenligi
riskleri disindakiler saglik hizmetlerinin tamamu igin gegerlidir. Bu
nedenle, giivenlik riskleri ile iligkili tartismaya burada agurlik verile-
cektir. Oncelikle, sensor-tabanli bir cihazin piyasaya siiriilebilmesi
icin gerekli sartlardan olan «cihazin kullaniciya fiziksel, kimyasal ya da
elektriksel olarak zarar vermemesi» kosulunun 6ziinde etik kullanim
sart1 olarak da ifade edilmesi miimkiindiir. Ancak, cihazin tasarimin-
da zarar teskil edecek bir unsur olmasa da, cihazin dis kaynaklarla
etkilesmesi sonucu ya da cihaza digaridan erisim ile mevcut isleyisinin
etkilenebilir olmast da bir giivenlik riskidir.

Saglikta gelisen teknolojiler caginda giivenlik konulart 6ne ¢ikmak-
tadir. Ornegin, “Giyilebilir tibbi cihazlar giderek yayginlastikga ve
bazilari tiiketici teknolojisi diinyasiyla birlestiginden, giivenlik, bilim
insanlarinin gercek problemler ortaya ¢ikmadan once ele almaya ¢alis-
tiklart bir konu haline geliyor. Bu alanda yayinlanan birgok arastirma,
implantlarin normal islevselligini karisurmak ve bozmak icin dijital
sinyalleri manipiile etmeye odaklanmaktadir.” (Analog Sensor-Based
Medical Devices Resilient, but Show Some Weakness to Radio Frequ-
ency Hacking (VIDEO), 2013) Bu bilginin verildigi yazinin argiima-
ni, analog sensor bazli ubbi cihazlarin dayanikli oldugu ancak radyo
frekansi ile izinsiz erisim ve miidahaleye karst bazi zayifliklar goster-
dikleridir. Bu konu goz oniinde bulunduruldugunda, yasadigimiz
ortamlardaki elektromanyetik kirlilik de cihazlarin saglikli caligmasi-
ni etkileyebilecek ve bu nedenle de cihaz giiven(ilir)ligini azaltacak
etkenler olarak gbz oniinde bulundurulmalidir. Bu durum, kismen
ve belirli kosullarda da olsa, cihazin dogru kullanimindan bagimsiz
olarak ele alinabilecek bir konudur.

3. Gereklilikler

Saglikta gelisen teknolojiler ¢aginda gereklilikler ise, (i) hasta verisinin
kotiye kullaniminin dnlenmesi; (ii) saglik verisi giivenligi; (iii) sag-
lik verisinin uygun kosullarda arsivlenmesi ve saklanmasi; (iv) hasta
mahremiyetinin ve otonomisinin garanti altina alinmasi (6rselenebilir
gruplarin korunmasi) ve (v) hastaya ait her tiirlii verinin elde edilmesi,
saklanmasi ve kullaniminin hastanin aydinlaalmis onami ile yapilmasi
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ihtiyaglaridir. (i) Hasta verisinin kétiiye kullaniminin 6nlenmesi ihti-
yacina, stte, mevcut gerekliliklerin degisen kosullarda da saglanmasi
kapsaminda deginilmistir. Burada, (ii) saglik verisi giivenligi; (iii) sag-
lik verisinin uygun kosullarda arsivlenmesi ve saklanmasi ve en sonda
da, (iv) hasta mahremiyetinin ve otonomisinin garanti altina alinma-
st (6rselenebilir gruplarin korunmasi) konularina biraz daha ayrinuli
olarak yer verilecektir. (v) Hastaya ait her tiirlii verinin elde edilmesi,
saklanmasi ve kullaniminin hastanin aydinlaalmis onami ile yapilmasi
konusu ise, (ii) saglik verisi giivenligi ile iliskili olarak ele alinmistr.

Saglik verisi giivenliginin teminat altina alinmasi, cihaz ve sistemlerin
izinsiz bilgi erisimine karst gelismis bir yazilim ve donanim sistemine
sahip olmalarini gerektirmekeedir. Bununla beraber, veri giivenliginin,
ilgili verilerin aktarildigt kurum ve kuruluslarca da saglanmasi gerek-
mektedir ve ilgili mevzuatlarca bunun giivence altina alinmasi bek-
lenmelidir. Prof. Dr. Niiket Ornek Biiken ve Cagri Zeybek Unsal'in
belirttigi iizere (Ornek Bitken & Unsal, 2018), Tiirkiye'de bu konuda,
ileri teknolojilerin kullanimi sirasinda olabilecek, kisisel verilerin ve
hassas bilgilerin kotiiye kullanimi durumlarina karst, 6698 sayili Ki-
sisel Verilerin Korunmasi Kanun'u (6698 KVKK) (Kisisel Verilerin
Korunmast Kanunu, 2016) mevcuttur. Kisisel saglik verileri ise, 6698
KVKK’nin ““Degistirilen ve Eklenen Hiikiimler” baglikli 30. madde-
sinin 7. fikrasinin atfiyla 663 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname’nin
(Saglik bakanligi ve bagli kuruluglarinin teskilac ve gorevleri hakkinda
kanun hitkmiinde kararname, 2011) “Bilgi Toplama, [sleme ve Pay-
lagma Yetkisi” baglikli 47. Maddesinde diizenlenmistir.” (Nalbantoglu,
2018) Bu konuda Avukat Goze Nalbantoglu, verilerin, ilgili kisile-
rin isimleri sakli tutularak, yani kodlama ile ya da takma ad kulla-
nilarak, vb. yéntemlerle depolanmast gerektigini sdylemistir. Merkezi
veri sistemleri icin bu dogru bir yaklagim olacakur. 2017 yilinda ya-
pilan degisiklik (Kisisel Saglik Verilerinin Islenmesi ve Mahremiyeti-
nin Saglanmasi Hakkinda Yonetmelik, 2017) ile 29863 sayili Resmi
Gazetede yayinlanan Kisisel Saglik Verilerinin Islenmesi ve Mahre-
miyetinin Saglanmast Hakkinda Yonetmelik'te (Kisisel Saglik Verileri-
nin Islenmesi ve Mahremiyetinin Saglanmasi Hakkinda Yénetmelik,
20106) ise, “islenmesini gerektiren sebeplerin ortadan kalkmasi halinde
kisisel saglik verileri, resen veya ilgili kisinin talebi tizerine veri so-
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rumlusu tarafindan anonim héle getirilir veya silinir” denilmektedir
(madde 9). Bu yonetmelikee, kisilerin kendisiyle ilgili veriler hakkinda
bilgi edinme haklarinin ayrinular: da yazilmistir (madde 10). Verilerin
kimler tarafindan islenebilecegi ve nerelere akrarilabilecegi gibi bilgi-
lendirmelerin ve talep islemlerinin, kisilerin istegi tizerine yapilmasi
ile beraber, aydinlaulmis onamda oldugu gibi, kisisel veriler olusturu-
lup veri tabanlarina aktarilmadan 6nce de yapilmasi gereklidir. Bu tarz
bir eylem, saglik hizmeti saglayicilari icin aydinlaulmis onam kapsa-
minda bir gereklilik olarak goriiliirken, gelisen saglik teknolojilerinin
kullanimi icin belki de bundan ¢ok daha kapsamli ve etkili olabilecek
bir yonteme ihtiyag vardir. Ozellikle de verileri internet erisimli or-
tamlarda depolayan ve saglik kurumlart haricinde de yaygin olarak
kullanilacak test ve 6l¢iim cihazlari ve uygulamalari i¢in buna ihtiyag
vardir. Bu konuya, onceki bir ¢alismamizda da (Adiguzel, Ramirez
Valdez, & Yurur, 2018) deginilmistir.

Ayrica, gelisen teknolojilerle birlikte saglik verisinin giivenligi konusu,
verinin ham hélinin degistirilemez ve de ilgili kisiye ait oldugunun,
ornegin, biyolojik parmak izi niteliginde bir ek-veri ile birlikte kayit
altina alinmak ve depolanmak sureti ile garanti edilmis olmasi gibi ih-
tiyaclart da dogurmakradir. Buna karsin, hasta tarafindan iletilecek bu
gibi bir verinin hekim tarafindan kullanimu siireci, hasta-hekim iligki-
sinde kargiliklt giiven ve diiriistliik ilkesi ile iligkili ve bunun devami
olarak ele alinmalidir. Yine de, farkls olast kogullar ve dogurabilecegi
pek cok sonug goz éniinde bulunduruldugunda, boylesi bir konunun
burada tek ciimle ile ifade edildiginden daha kapsamli olarak tartisil-
masi gerektigi acikur. En basitinden, hekimin, kendisini gérmeden
hastaya bir ilag ya da tedavi regete etmesinin, istisnai durumlar ha-
ricinde hastay1 biitiinctl bir degerlendirmeden ve gozlemden uzak-
lastirmasi, hekim-hasta iliskisini de, hekime iletilen saglik verisine
indirgemesi sorun teskil etmekeedir. En iyi ihtimalle, bunun uygula-
nabilir oldugu durumlar olacag: gibi, uygulanamayacag: durumlar da
olacakur.

Kisisel saglik verilerinin giivenligi ile ilgili ulusal diizenlemelerden
tstte bahsedilmistir. Bahsi gecen bu diizenlemeler, resmi kayit altna
alinmis saglik verisi tizerinedir. Ancak, saglikta gelisen teknolojilerden
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bahsettigimizde bu verilerin kayit altna alinma ve kullanim sekli de
kullanilan teknolojiler kadar farkli olabilmektedir. Bununla bitlikte,
kullanilan teknolojinin mengeine bagli olarak, veriler tizerinde yetkisi
olabilecek uluslararasi treticiler diisiintildiigiinde, esasen, tim farkls
olast durumlari karsilayacak derecede kapsamli, uluslararasi is birlikle-
ri ile olusturulmus, siirekli takibi yapilan diizenlemeler gerekmekeedir.
Hatta bunun daha ilerisinde, hak ve ozgiirliikleri ihlal etmeyecek ve
saglik agisindan risk tasimayan bireysel kullanimlari ve yenilikgi yak-
lagimlart sinirlamazken, yerel ihtiyaglari karsilayabilecek ve farkli plat-
formlarda, ¢esitli tiplerde ve karmagiklikta kullanimlari garantileyecek
uluslararast diizenlemelere ihtiya¢ vardir (Adiguzel, Ramirez Valdez,
& Yurur, 2018). Mevcut denetim calismalarinin bu acilardan ince-
lenmeleri gerekmektedir. Ilgili olarak, McGrath ve Scanaill'in sensor
teknolojileri tizerine yazdiklari kitabin ilgili bir boliimt (McGrath &
Scanaill, 2013) mevcuttur. Bu kaynakta, diizenleme ve standartlardan
bahsedilmektedir, ancak 2013 yilinda yayinlanmis olmast goz 6niinde
bulunduruldugunda, bu alanda ¢aliganlarin gelismeler agisindan giin-
celleme yapmalarina ihtiya¢ vardir. Bu konularda, goriiniirde daha
cok uluslararast tbbi cihaz tireticilerine yonelik de olsa, tbbi cihaz
denetleme programlari hakkinda bilgilendirme amagli seminerler de
verilmektedir. Altta bu tip bir seminerler duyurusunun cevirisi goriil-
mekeedir:

Kigisel Seminer: Tibbi Cihaz Denetleme Program: Uygu-
lamast ve Katilimeir-Ulke Diizenleyici Siiregleri: ABD, Ka-
nada, Brezgilya, Avustralya ve Japonya.

Cihazlar daha cesitli ve sofistike hale geldikge, Kiiresel
Tibbi Cihaz Diizenlemeleri gelismeye devam ediyor.
Hedeflediginiz pazarlardaki diizenlemeleri ve gereksi-
nimleri anlamak, yenilik¢i triinlerin piyasaya gelme
hizint artiracak ve hayat kurtaran iiriinlere ve teknolo-
jilere erisim ihtiyact duyan hastalara yardimer olacakur.
Hiikiimetteki, zaman konusunda daha verimli olmaya
ihtiya¢ duyan Diizenleyici Otoriteler, pazarlanabilir
hale gelen triinlerde giivenlikten 6diin vermeden kendi
i¢ kaynaklarini daha iyi kullanmanin yollarini aramak-
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tadirlar. Boyle bir 6rnek Tibbi Cihaz Denetim Progra-
midir [MDSAP]... (Russell, 2018)

Basta da belirtildigi gibi, saglik verisinin uygun kosullarda arsivlen-
mesi ve saklanmasi ihtiyaci da mevcuttur. Bu ihtiyag, cihazlarin veri
depolama kapasitesinin de yiiksek olmasint gerekmekeedir. Ancak bu
da maliyetleri de arturacak bir durumdur. Konuya farkli bir agidan ba-
kacak olursak, belki de cihazlarin garanti siireleri bile ilgili bir verinin
saklamasi gereken siireden daha kisa olacakur. Buna deginmemizin
nedeni, cihaz iireticilerinin ve saglayicilarinin, cihaz ile ilgili sorumlu-
luk siirelerini asacak bir 6zellik i¢in yapacaklart yatrimin yeterli dii-
zeyde olmamast riskidir. Bunun sonucunda da, saglik verisinin uygun
kosullarda arsivlenmesi ve saklanmasi miimkiin olamayacakuir. Ancak,
bu gibi durumlar tespit edildigi takdirde, mevcut veri depolama ve
saklama teknolojileri ile ¢oziim miimkiin goriilmektedir.

Hasta-bas1 testlerin ve cihazlarin klinik disinda kullanimi ve mobil
saglik (mSaglik) uygulamalart gibi teknolojilerin yaygin kullanimi,
basta saydigimiz gerekliliklerin tiimiiniin, kesintisiz bir bi¢imde sag-
lanmasini zorlagturmakeadir. Bu zorluk, bu tip teknolojilerin disaridan
izinsiz erisime ve miidahaleye belirli kogullarda daha agik olmalari ile
birlikee, ilgili verilerin elde edilmesi ve saklanmasi, hatta belki de de-
gerlendirilmesi stireglerinde yeterli uzman denetiminin olmamasi gibi
nedenlerden de kaynaklanmaktadir. Ayrica, kullanicilarin, mahremi-
yet haklart ve saglik verisi yonetimi ile ilgili konularda genel olarak
bilgi eksiklikleri olmasi da bu gereklilikler agisindan sorun tegkil ede-
cektir. Hasta mahremiyetinin ve otonomisinin garanti altna alinmast
(6rselenebilir gruplarin korunmasi) konusu up etiginde merkezi ko-
numdaki konulardandir. Ileri teknolojiler ile elde edilecek saglik ve-
risinin hasta mahremiyeti ve otonomisinin korunmasina kars: yeterli
glivenceyi saglayamamasi riski (Adiguzel, Ramirez Valdez, & Yurur,
2018) belki de en ¢ok bu alanda mevcuttur. Keza, mahremiyete ve
otonomiye riayet konusunda bilingli olmast ve buna uymasi gereken
kesimler en ¢ok da hastanin yakin ¢evreleridir. Bu konuda farkindalik
diizeyi ise, toplumlarin, topluluklarin ve ailelerin egitim durumlari ve
kiiltiirlerine bagli olarak birbirlerinden oldukea farkliliklar gostermek-
tedir. Bu farkliliklar, ayni zamanda, belirli toplum ve topluluklarda,
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toplumu ve bireyleri bilin¢lendirme ihtiyacinin egitimle kargilanmast
sirasinda da direng olusturabilecek bir unsurdur.

4. Risklere Karsin Olas1 Yararlar

Dijital saglik, e-Saglik ve sensor-tabanlt cihazlarin ubbi kullanimlar
etik-dis1 kullanim risklerine ragmen daha iyi etik pratiklerle de so-
nuglanabilecektir. Ornegin, galismalarda hayvan testlerine baslama-
dan once organ cipleri tizerinde yapilacak testlerin basarisiz olmast
durumunda testlere devam edilmemesi ile bunun ger¢eklesmesi miim-
kiindiir (Adiguzel, Ramirez Valdez, & Yurur, 2018). Bu sekilde, elde
edilen sonuglar farkli kosullarda 6ngdriilemedigi icin aksi durumda
yapilacak lizumsuz hayvan aragtirmalari dnlenebilecektir. Ya da, ge-
rekli temel bilgi ve becerilerin oldugu(nun varsayildig) kosullarda,
hastalarin kendi saglik verilerinin elde edilmesinde ve kullanilmasinda
birincil yetki/soz sahibi konumuna gelmeleri pratikte de miimkiin ola-
bilecektir. Kisa vadede, hastanin kisisel saglik verisi tizerindeki otono-
misinin artmasint saglayabilecek toplumsal bilgi ve biling diizeylerine
homojen bir sekilde ulagsmak zor gériinmektedir. Ancak, etik olmayan
uygulamalar etkin bicimde onlenebildigi 6lciide, olasi gelismeler sag-
lik alaninda bireysel ve toplumsal farkindaligin artmasi icin giidiileyici
olabilecektir. Ekonomik olarak da, saglik alaninda kullanilan bu tip
cihaz ve uygulamalarin iiretim ve tiiketiminin ekonomiye yararlart 6n
plandadir. Ancak, bunun yaninda, artan niifusa saglanmaya calisilan
saglik hizmetlerinden kaynakli ekonomik yiikiin, belirli hizmetlerin
merkezsizlestirilmesi ile ve de, tanist erken konabilen hastaliklarin te-
davi masraflarinin erken tani sayesinde azalmasi ile elde edilebilecek
ckonomik yararlar da vardir. Belitli saglik hizmetlerinin merkezsiz-
lestirilmesi degerlendirilirken, uzman kontrolii ve denetiminin gérece
azalmasindan, ya da kullanilacak yeni teknoloji iizerinden artabilecek
etik ihlallerden ve hukuksuz uygulamalardan, kaynaklanabilecek olast
zararlara kiyasla elde edilebilecek yarar oraninda bir destek sunulmali-
dir. Ayrica, her kosulda, olugabilecek zararlar telafi edilmelidir.

5. Oneriler

Bu son kisimda, buraya kadar bahsettiklerimize ilave olarak tartigila-
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bilecek konulara deginilecektir. Ilk olarak, bu alanlardaki toplumsal
bilgi diizeyi ve bilincin arurilmasi gereklidir. Toplumda saglik bilinci
diizeyini artirmak denildiginde, her diizeyde egitime dihil edilmesi
gereken bir siireg anlagilmalidir ve bu konu etik agidan saglik okurya-
zarlig1 (Kuvvetli & Kadioglu, 2018) ile de iligkilidir. Oncelikle, teknik
saglik egitimi saglik alani ¢alisanlarinin egitimi ile sinirli olmamalidir.
Bunun ise, ilgili alanlarda toplumun her kesiminin yararlanabilecegi,
farkli egitim ve bilgi seviyelerine hitap eden egitimler, ozellikle de,
bu tip cihaz ve uygulamalarin kullanim: éncesinde zorunlu kilinacak
egitimler ile kismen de olsa bagarilmasi miimkiindiir. Saglik alaninda
ise, gelisen saglik teknolojileri uygulamalarinin ve dogurduklar: etik
tartugmalarin, bunlara kargi gelistirilecek metodolojik yaklagimlar ile
birlikee saglik egitimine dahil edilmesi (Adiguzel, Ramirez Valdez, &
Yurur, 2018) ve siirekli profesyonel gelisimin tegviki gereklidir. Profes-
yonel gelisimin tegvikinin, kurs, egitim, uzaktan egitim gibi yontemler
beraberinde, bu tip amaglar gozetilerek olusturulabilecek internet say-
falar1 {izerinden de yapilmasi miimkiindiir. Ornegin, bu tip bir inter-
net sayfasint hazirlayanlar (Our Case Against Google and Facebook,
2018), kendilerini, en son medikal teknoloji haberlerini, FDA onayla-
rini, 6zel roportajlary, Griin yorumlarini, konferanslardan raporlari ve
Tibbi Bilim Kurgu yarismasi gibi 6zel yarigmalari sunmaya adanmis
bir grup Medikal Doktor, biyomedikal mithendis ve tup teknolojile-
rine ilgi duyan up 6grencileri olarak tanitmiglardir. Yapuklarin: ise,
klinisyenleri yeni teknolojilerin olanaklari konusunda egitmek, ila¢
tedavisindeki ilerlemeler hakkinda hastalara umut vermek olarak ta-
nimlamiglardir.

Son olarak, énceki kisimda bahsettigimiz, saglik alaninda kullanilan
yeni tip cihaz ve uygulamalarin iiretim ve tiiketiminin ekonomi ile
ilgisi tizerinden deginilebilecek baska konular da vardir. Ornegin, ayn1
amaca hizmet eden triinlerin artmasi, saglik alaninda bu tip triinler
tizerinden tekellesmenin 6nlenmesini saglayabilecektir. Ancak ayni
zamanda, bu tarz bir artis ile saglik kavraminin bir titketim nesnesine
doéntigmesi siireci de desteklenebilecektir. Diger bir sorun ise, gelisen
teknolojiler ile birlikte artan imkanlarin besledigi beklentilerin kar-
stlanmamasi durumunda kullanicilarda olugabilecek psikolojik zarar-
lardir. Bunun aksi yonde bir durum ise, ilaglarda oldugu gibi, sagliga
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yonelik teknoloji tirinlerinin kullanimi siirecinde de, ilag tedavilerin-
de gozlenebildigi gibi bir plasebo etkisinin olmast ihtimalidir. Tiim
bunlar sistematik olarak ele alindig: takdirde, bu alandaki gelismele-
ri daha iyi degerlendirmemizi saglayabilecek bulgular elde etmemiz
muhtemeldir.
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Ozet: 1953’te DNA'nin kesfi (7he discovery of DNA, 2018) ve bunu
takip eden gelismeler birgok ahlaki tartismanin baglamasina neden ol-
mustur. Teknolojideki ilerlemeler artk canli bedeni ve yasamuyla ilgili
pek cok miidahaleye imkin vermektedir. Bilhassa genetik ve tekno-
lojik alandaki gelismelerin ortaya ¢ikardigi ahlaki tarugmalar, genel
olarak ‘canli etigi’ anlamina gelen biyoetigin konularidir. Genis bir
konu yelpazesi olan bu alanin teknolojideki yeni gelismelerle beraber
yeni tartismalart da ortaya ¢ikarmast kag¢inilmazdir.

Biz bu ¢aligmada ozellikle insan klonlamanin ahlaki yonii tizerinde
duracagiz. Daha sonra dinin, bilimdeki hicbir ilerlemenin 6niinde
bir engel olarak yorumlanamayacagini/yorumlanmamast gerektigini
actklamaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Biyoetik, insan klonlama, etik degerler.
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ETHICAL ASPECT OF HUMAN CLONING

Abstract: Discovery of DNA in 1953 (7he discovery of DNA, 2018)
and following developments caused a lot of new moral debate. Prog-
ress in technology allow many interventions on living body and its
life. Especially the moral debates emerging from technological devel-
opments are the topic of bioethics. It is inevitable that new develop-
ments in this area will emerge new discussions.

We will first discuss the moral aspect of human cloning in this work.
Secondly, we will try to explain that religion cannot be interpreted as
an obstacle to the progress of science.

Keywords: Biocthics, human cloning, ethical values.

1. Girig

Insan yasamindaki her gelisme farkli agilardan yeni degerlendirmele-
ri gerekli kilmaktadir. Bir arada yasamanin bir sonucu olarak ahlaki
kaygilari olan bir canlt olan insan, bilim ve teknolojideki gelismelerin
insan ve toplum yasamini ilgilendiren boyutlarini etik acidan deger-
lendirmek durumundadir. Zira ahlakin kismen dini bir temele istinat
ettigi diistincesinden hareketle toplum nazarinda zaman zaman bir
baski aracina doniismesi ve bir noktaya kadar caydiriciliginin olmast
bir gergekeir.

Biyoetik bir zeminde tartigilan insan klonlama konusu hayatimiza
yeni girmis bir tartismadir denilebilir. Bazi canlilar iizerinde yapilan
klonlama ile ilgili deneylerden elde edilen basarilar ayni islemlerin
insanlar tizerinde yapilmasinin etik acidan nasil degerlendirilmesi
gerektigi tarusmalarini baslatmistur. Biz 6zellikle dini bir kaygiyla
insan klonlamanin, aceleyle oldugunu distindtgiimiiz bir sekilde
reddedilmesini, hala deneylerin devam ettigi bu alandaki ¢aligmala-
rin gerek mahiyetinin gerekse sinirlarinin tam olarak bilinmemesine
baglamakrayiz.
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Ahlaka Neden Thtiyacimiz Var?

Biz bilgiden yoksun yasayamayiz. En temel ahlaki seviyede, giindelik
ihtiyaglarin kargilanmasina y6nelik maddi olup bitenleri bildirenler-
den, en yiice, bauni oldugu diisiiniilenlere dek bilgilerin bizleri tasi-
dig1 nihai hedef ahlakur. (Durali, 1995, s. 10) Ahlaki bir deger olan
erdem olmasa insanlar mutlu bir sekilde bir arada yasayamazlardi.
(Aristoteles, 2014, s. 35) Zira neyin iyi, neyin kétii oldugu hakkinda
ortak bir anlayis bulunmasaydi insanlar arasinda diizen ve huzur ol-

mazdi. (Giingdr, 1998, s. 18)

Evrenin diizeni, ahlakin esast olan iyilik iistiine kuruludur. (Durali,
1995, s. 10) Nesnelerin dogast iyilerin iyilere zarar vermesine asla izin
vermez. (Seneca, 1997, s. 37) “lyi, talebin karsilanmasidir” (Tiirer,
2005, s. 97) seklinde pragmatik bir bakis acistyla iyiligi faydaya indir-
geyerek insan klonlama konusuna, ahlaki olarak fayda ve zarar agisin-
dan yaklagabiliriz. Bir hususun ahlaki olup olmadigini, onun iyi ya da
kotii oldugu yargistyla degerlendiriyorsak bu konunun da oncelikle iyi
ve kotii taraflart ortaya konmalidir. Tyideki fayda iki sekilde olur: Bi-
rincisi, bir zararin giderilmesi, digeri de bir yararin temin edilmesidir.

insan Klonlama Teknik Olarak Ne Kadar Miimkiindiir?

Klonlama, fiziki 6zelliklerin yeni bir canliya aktarilmast anlamina
geliyor. Burada oncelikle insan nedir sorusuna cevap aramamiz ve
bunu yaparken de insanin sadece fiziki bedenden ibaret olmadigini
goz oniinde bulundurmamiz gerekiyor. Klonlanan insan ayri bir ruha/
hisse/akla sahip olmast itibariyle asla %100 klonlanmis olmayacak-
ur. Bagka bir ifadeyle esasinda o sadece fiziki 6zelliklerine baska bir
insan tarafindan karar verilmis ayr1 bir insan olacaktir. Insanin karak-
teri Gizerinde genlerden ayri olarak onu karninda tastyan annenin psi-
kolojisinden, yedigi yiyeceklere kadar bircok durumun etkisi vardir.
Sadece genlerin nakli bire bir ayni insani asla vermeyecektir. Buna
klonlanan insanin disiinsel diinyas iizerinde onun siirekli degisen ve
gelisen tecriibelerinin de etkisi oldugu eklenince klonlanan canlinin
kendisinden klonlama yapilan canliyla ayni yasa geldiginde onunla
birebir ayni olma ihtimalinin ne kadar az oldugu takdir edilecektir.
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Burada tizerinde durulmas: gereken bagka bir konu ortaya ¢tkmakta-
dir. O da insan zihnindeki bilgi ve tecriibelerin de aktarilip aktarila-
mayacagt konusudur. Sayet bunun miimkiin oldugu ya da olabilecegi
ileri stiriilirse bunun ahlaki boyutu baska bir tartsmay: gerekli kila-
cakur.

“Insan” Ile Ne Kastedilmektedir?

Esasinda oncelikle burada sorulmasi gereken soru ‘insan nedir?” so-
rusu olmalidir. Ya da bagska bir ifadeyle bir insanin ‘ben’ dediginde
kastettigi seyin ne oldugudur. Bir insanin hangi parcast olmadiginda
artik 0, o insan olmayacakur. Buna onun bir uzvuyla cevap vermenin
ne kadar tutarl: olacagt tarugila gelen bir husustur. Daha mantkli gé-
riinen, benin uzuvlarla beraber benligi de idrak eden bir mahiyetinin
oldugudur.

Ruhu cana indirgeyerek yapilacak bir degerlendirmede klonlamanin
imkani sorunu daha da belirginlesecektir. Soyle ki ortaya ¢ikarilacak
yeni canlinin canlanmast veya zaten canli olan bir hiicreden elde edil-
mis olmasi klondan bagimsiz bir konudur. Esasinda bu konuda dini
soylemin de acik ve net olmadigini belirtmemiz gerekiyor. Zira ‘anne
karninda ruh Gfiirtilmesi’ ifadesiyle bir tiir canlanma kastediliyorsa,
dollenme zaten baska bir canlidan gelen canli hiicrelerle olmaktadir.
Neticede ruh icin candan daha fazla bir aciklamaya ihtiya¢ hisseden
yaklagimlara hak vermemiz gerekmektedir.

Klonlanmug insanda dogal yolla déllenmeyle yeni canliya gecen, ‘fizi-
ki olmayan’ 6zellikler olmayacaktir. $éyle ki ciftlesmede olusan yeni
canliya her iki taraf da kendi bedenlerinden ayrilan parcayla sadece
bir madde vermis olmuyorlar. Onunla beraber o maddede, ciftlesme
anindaki duygularinin da etkili oldugu bir enerji de veriyorlar. Klon-
lanan insan icin bu durumun eksikliginin bir olumsuzluga yol acip a¢-
mayacagint (en azindan simdilik) bilmiyoruz. Zira klonlamada dogal
olana insan eliyle yapilan bir miidahale var.

Durum bu sekilde olsa bile asil ahlaki problemimiz hala gecerligini
korumakradir. Bagka birinin fiziki 6zelliklerinin nasil olacagina bir
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bagkasinin karar vermesi ne kadar ahlakidir?

Oncelikle bagka canliya aktarilan genler hayatta olan canli bir birey-
den alindi@y icin yaglanmig olacagindan dolayr bu durum yeni canli-
da erken yaslanma basta olmak {izere bazt saglik sorunlarinin ortaya
ctkmasina sebep olacakur. (Klung ve Cummings, 2003, s. 599) Buna
hakkimizin olmadigs agiktir. Nitekim klonlanan canlilarda anormal fi-
ziki bliylime ve karaciger yetmezligi gozlemlenen durumlardan biridir.

Bu durum bile ahlaken sorunu ¢ézmiis goriinmiiyor. Zira eger tp ve
teknoloji biitiin bunlara da ¢are bulursa ne olacak? Ornegin teknolojik
gelismeler, yaslandikea kisalan telomerin bir sekilde kisalmasint énle-
yebilirse bu sorun halledilmis diyebilir miyiz? Baska birinin fiziken
daha yakisikli ya da daha giizel olmasina baskasinin karar vermesi niye
kot olsun?

Klonlamada Ama¢ Onemli midir?

Basit yarar manugy ile éncelikle su sorulara cevap bulmamiz lazim.
Insan klonlamadaki amacimiz nedir? Bu bizim hayatimizda hangi
olumsuzlugu giderecek ya da bize ne katki saglayacak? Oncelikle sunu
belirtmeliyiz ki insanin bir¢ok eylemini etik acidan degerlendirirken
dikkate alinmasi gereken hususlarin basinda gelen amacin ne oldugu
klonlama konusunda da en énemli hususlardan biridir. Insan ya da
insanlik i¢in fayda gibi bir amaca istinat etmeyecek béyle bir faaliyet
etik agtdan bircok sorunu beraberinde getirecekir.

Biz ‘neden klonlama yapilmali?” sorusuna bazi cevaplar iiretebiliriz:
Klonlama ya bir saglik sorununun oniine ge¢mek icin yapilir (tera-
potik klonlama) (Seyalioglu ve ark., 2007, s. 2) ya klonlayan insana
ihtiya¢ halinde uyumlu organ temin etmek gibi bir kaygidan dolay:
yapilir ya da bilimin nereye kadar gidebildigini gérmek icin yapilir.

Konuyu ahlaken degerlendirirken klonlanan insanin aruk bagimsiz
bir birey oldugu gercegini goz 6niinde bulundurmak zorundayiz. Do-
layisiyla klonlanan insanin zararina olacak hi¢bir keyfi duruma ahla-
ki agidan izin verilemez. Ondan menfaat temin etme anlaminda bir
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amag icin bunun yapilmasini da ahlaken iyi olarak niteleyemeyiz. In-
sanlarin bilimsel ilerlemeler icin kobay olarak kullanilmast da insanlik
onuruyla bagdasan bir durum degildir. Insan asla duygu ve diisiincele-
ri olmayan bir makine gibi goriilemez.

Klonlama Bir Tiir Modern Ojeni Olarak Degerlendirilebilir mi?

Burada muhtemel bir engelli ya da sorunlu bir dogumu 6nlemek icin
yapilacak bir klonlamanin bir tiir modern jeni' olarak degerlendi-
rilmesini de dogru bulmadigimizi belirtmeliyiz. Ilgili hukuki mev-
zuat anne karnindaki ceninin bir zamandan® sonra her tiirlii cocuk
haklarma sahip oldugunu belirtir ve kiirtaji yasaklar. Muhtemelen
dini sdylemdeki ruh tiftiriilme olayinin bir yorumu neticesinde tespit
edilmis olan bu zamandan 6nce yapilacak miidahale ayni kategoride
degerlendirilmemektedir. Buna bu zamandan daha énceki doneme
ait bir miidahale olan klonlamay: (ya da genlere miidahale edilerek
onlarin kismen degistirilmesi durumunu) da dahil edebiliriz. Ikinci
olarak, 6jenide insan irkinin slahi i¢in olumsuz drneklerin tamamen
yok edilmesi diisiincesi varken, klonlamada ya da genetige miidahale-
de tiremeyle ilgili diger secenekler tamamen bertaraf edilmemektedir.
Soyle ki klonlama yapilirken diger tireme segeneklerinin éniine tama-
men gegilmesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Ornegin béyle bir
durumda ciice olarak nitelenen insanlarin ¢ogalmasini onlemek icin
onlara herhangi bir miidahale s6z konusu degildir.

Klonlama ve Toplum Psikolojisi

Coziilmesi gereken bir diger konu ise klonlanan insanin ya da insanla-
rin toplum yasaminda karsilagsacaklart muhtemel psikolojik olumsuz-
luklardir. Toplumun bu insanlara olasi olumsuz bakis acisinin onlarin
psikolojilerinde ve yasamlarinda meydana getirecegi istenmeyen du-
rumlarin bertaraf edilmesi i¢in ¢alismalar yapilmasi zorunlulugu orta-

1 Ojeni: insan irkinin 1slahi igin toplumdaki hasta, engelli ve cinsel anlamda kabul
gormeyen egilimlere sahip kisilerin yok edilmesi (ayiklanmasi) gerektigini ileri
stiren kuramdir.

2 Kiirtaj ile ilgili mevzuatta bu sinir on hafta olarak tespit edilmistir. Fakat bu
stirenin neye gore belirlendigi agik degildir.
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ya ¢ikacakur. Bagka bir ifadeyle toplumun da béyle bir duruma hazir
hale getirilmesi gerekmekeedir.

Geriye kalan secenek ise onun sadece klonlanan kisinin yararina oldu-
gu distiniilen bir durumda yapilmasidir.

Biittiin olumsuzluklar ortadan kaldirilirsa neden béyle bir sey yapil-
masin?

Insan Klonlamay: Dini Bir Argiimanla Reddetmek Ne Kadar
Miimkiindiir?

Yukarda bahsedilen insanlik onuru bizi isin dini boyutuna gotiirmek-
tedir. Insana bir onur atfeden oncelikle dini inanglardir. Dolayistyla
insan tizerindeki her tiirlii faaliyette ona saygi, dinlerin ahlaki dnciili
olmustur.

Biyoetigin alanina giren bazi konular bazi dini gruplar tarafindan
(Roma Karolik kilisesi gibi) (Reflections on Cloning) kesin bir sekilde
reddedilmis ve yasaklanmigtir. Dini bir hassasiyetle konulan bu ya-
sagin/yasaklarin bu tiir ¢alismalart durdurmayacagi gercegini kabul
etmemiz gerekiyor. Zira bunlar biitiin bilim calisanlarina hitap eden
yasaklar degildir. Herhangi bir dinin mensuplarina konulan boyle bir
yasagin diger dinlere hitap etmedigi i¢in bir baglayiciiginin olmaya-
cagt bir yana kendi icinde de ne kadar kapsayiciliginin olacag: tartis-
malidir.’ Ote yandan yasaklarin toplum merakini celbetme gibi bir
ozelliginin oldugunu goz 6niinde bulundurmamiz gerekiyor.

[lerlemeyi engelleyecek bolgesel bir yasak sadece bir grubun hakikate
ve ilerlemeye gozlerini kapatmast anlamina gelecektir. Modern ¢agda
din asla orta ¢cagdaki gibi bilimin ilerlemesinin dniinde bir engel ola-
rak yorumlanmamalidir. Ozellikle bu hassas konu dinin, birer hakikat
olduguna inanilan séylemleriyle bilimin verileri arasinda bir ¢eliski

3 Bir 6rnek olmak iizere Islam’in yaratihis diisiincesine aykiri oldugu gerekgesiyle
bir dénem Misir’da Matrix filmine konulmus olan yasak, halkinin ¢ogunlugu Miis-
liiman olan diger iilkeleri baglamamuistir.
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olmayacagini ileri siiren bizzat dini séylemin kendini ispat etmesi icin
acikliga kavuscurmast gereken bir konudur.

Klonlama, yaratmaya bir tiir miidahale oldugu gerekeesiyle de dini
referanslarla reddedilmeye calisilmistir. Ne var ki burada bir tutarsiz-
lik s6z konusudur. Sebepler insan eliyle ortaya ¢ikarilsa da nihayetin-
de yaratan, Tanrrdir. Eger bu bir miidahale olarak gériilecek olsaydi
aynt gerekceyle insanin hicbir isinde sebep aramamasi gerekirdi. Oysa
din/dinler inananlarina bunun tam tersini vaz etmektedir. Ote yan-
dan klonlama esasinda 6teden beri insanoglunun hayatinda ve doga-
da var olan bir durumdur. Soyle ki agaglarin agilanmasi bir tiir klon-
lamadir. Fakat hi¢bir din bunu yaratmaya miidahale diye reddetmez.
Keza biz biliyoruz ki dogada bircok canli da bir tiir klon ydntemiyle
cogalmakreadir.

Sebepler zincirindeki bazt sorunlar operasyonel miidahaleye gereksi-
nim duyulacak sekilde bir yapisal bozuklukla meydana genel dogum-
lara neden olabilir. Hi¢ kimsenin fiziken béyle bir durumu tercih
etmeyecegi acikur. Cirkin oldugunu diisiinen birinin daha giizel ol-
may1 istemesi dogal bir durumdur. Nitekim biz begenilen baska bir
bireye benzemek icin estetik ameliyatlara yiiklii miktarlarda paralar
harcandigini gérmekteyiz. Bu bize ez azindan goriiniis olarak halinden
memnun olmayan insanlarin oldugunu gostermekeedir. Klonlama ile
istenmeyen bir durumun bertaraf edilme ihtimali ortaya cikarsa bu
neden degerlendirilmesin?
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Ozet: Bu calismanin amaci modern genom diizenleme yontemlerin-
den biri olan Crispr-Cas9 yontemi hakkinda kapsamli bir envanter
sunmak ve bu teknigin olast uygulamalarinin yol agacags etik prob-
lemleri ele almakur. Normatif sorulari ve argiimanlari tarusmadan
once hangi genomun diizenlendigi, nasil calisugi ve ne icin kullani-
labilecegi (uygulama alanlari) kisaca ele alinacakur. Bu konuya iliskin
yliriitiilen etik tartigmalar su alt ana baglik altnda toplanmaktadir: 1)
Risk argiimani, 2)Kaygan zemin argiimani, 3)insan onuru, 4)Ozerk-
lik, 5)Dogallik argiimani, 6)Adalet ve saglik hakki. Bu ¢alismada 6zel-
likle s6z konusu tartgmalarin odak noktasini olusturan “risk argiima-

» s

n1”, “insan onuru” ve “adalet ve saglik hakk:” incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Crispr-Cas9, risk argiimani, insan onuru, adalet

ve saglik hakk:
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GENOM EDITING IN MEDICINE
AND ETHICAL ISSUES

Abstract: The aim of this study is to present a comprehensive inven-
tory of the Crispr-Cas9 method, which is one of the modern genome
editing methods, and to address the ethical problems that can be ca-
used by the possible applications of this technique. Before discussing
normative questions and arguments, it will be briefly discussed, which
genome is edited, how it works, and what it can be used for (applica-
tion areas). Ethical debates on this subject are classified under the fol-
lowing six headings: 1)Risk argument, 2)Slippery slope argument, 3)
Human dignity, 4)Autonomy, 5)Naturalism argument, 6)Justice and
Right to Health. In this study the “risk argument,” human dignity and
right to justice and health will be examined, which are the focal points
of the discussion.

Keywords: Crispr-Cas9, risk argument, human dignity, justice and
right to health

Giris

Genom diizenlemenin modern yéntemleri (ZFNs', TALENs* und
Crispr-Cas9?) son zamanlarda oldukea tartigmali hale gelmistir. Ge-
nom diizenleme uygulamalari heniiz emekleme agamasinda olmasina
ragmen bu yontemler oldukg¢a timit vericidir. Bir yandan gen terapisi
ile ciddi kalitsal hastaliklarin tedavi edebilecegi, hatta dnlenebilecegi
umudu yiikselirken, 6te yandan bu teknolojilerin uygulamalarinin so-
nucunun kesin olarak tahmin edilemez ve riskli olmasi pek ¢ok etik
ve hukuki sorunu da beraberinde getirmektedir. Giivenli ve toplum

1 Zinc Finger Nucleases

2 Transcription Activator-Like Effector Nucleases

3 Clustered Regularly Interspaced Short Palindromic Repeats/CRISPR associated
Protein9
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tarafindan kabul edilebilir bir kullanim i¢in, genom diizenlemenin
modern ydntemlerinin potansiyel riskleri, disiplinler arasi bir yakla-
simla ele alinmalidir. Bu bakimdan bu teknigin genom diizenleme
uygulamalarinda kullanilmasinin etik ve hukuki sinirlari, bilgilendi-
rilmis bir sivil toplum i¢in genom diizenlemesinin yararlari, riskleri ve
olast etkileri hem tp ve doga bilimcileri hem de etik, hukuk ve sosyal
bilimciler tarafindan tartisilmalidir.

Bu noktada genom diizenlemenin ne anlama geldigi, yeni genom dii-
zenleme teknigi Crispr-Cas9 sistemin nasil calistigi, bu sistemin insan
ubbinda ve diger alanlardaki potansiyel uygulamalari ve son olarak so-
matik gen terapisi ve germ hatti miidahaleleri hakkinda bilgi vermek
yerinde olacaktir.

Genom Diizenleme Nedir?

Genom diizenleme bir hiicrenin, bir dokunun veya bir organizma-
nin genomunda kasitli bir miidahaleye imkan veren yeni molekiiler
biyoloji yéntemlerine topluca verilen isimdir. Bu baglamdaki miida-
haleler, tek tek baz ciftlerinin veya dizilerinin spesifik olarak ¢ikaril-
mast, eklenmesi veya degistirilmesi, béylece genomun bir anlamda
diizenlenmesidir. CRISPR/Cas, TALEN ve ZFN gibi modern genom
yontemleri, bitkilerin, hayvanlarin ve insanlarin genomunu spesifik
olarak degistirmeyi miimkiin kilar. Bu araglar, arastirmacilarin, canlt
hiicrelerdeki ve organizmalardaki genleri kalici olarak degistirmelerine
izin verir ve gelecekte, genetik hastalik nedenlerini tedavi etmek icin
insan genomunun belirli bélimlerindeki mutasyonlar: diizelemeleri-
ni saglayabilir. Gelecekte bu tiir ydntemler kalitsal hastaliklarin daha
oncekinden daha iyi bir sekilde tedavi edilmesine ya da daha direncli
mahsuller tiretilmesine yardimci olabilir.

Modern Genom Diizenleme Yontemleri

Restriksiyon endoniikleazi olarak da bilinen ve 1970 yilinda kesfe-
dilen Restriksiyon enzimleri DNA’y1 belitli pozisyonlarda tantyan ve
kesmeyi saglayan ilk araglardir. ilk kez 1996 yilinda, Restriksiyon en-
zimleri yapay olarak tretilmistir. Bu yapay tiretilen Restriksiyon en-
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zimleri yani Zinc Finger Nucleases (ZFN) DNA'ya baglanan belirli
proteinlerden ve DNA’y1 kesen bir enzimden olusur. Ancak yapilmasi
hedeflenen herhangi bir degisiklik icin, belirli bir ZEN olusturulmasi
ya da tretilmesi gerekir. Bu nedenle, bu yéntem oldukea karmagik ve

pahalidir.

2010 yilinda, tiretilmesi daha kolay olan “Transcription Activator-
Like Effector Nucleases” (TALEN) ydntemi gelistirilmigtir, ancak
her TALE niikleazin ayri ayri hazirlanmasi bu yontemi de gorece mas-
raflt héle getirir.

2012’de Science dergisinde yayinlanan “A programmable dual-RNA-
guided DNA endonuclease in adaptive bacterial immunity” (Jinek ve
ark., 2012) baglikli bir makale ile birlikte genom diizenlemesini mo-
dern yeni bir teknigi ortaya ¢ikti: CRISPR-Cas.

Bu son Teknik diger iki teknikten, belirli DNA bélgelerinin tanim-
lanmasina nasil aracilik ettigi ve daha sonra ¢ift-iplik kopusunun nasil
meydana geldigi konusunda ayrilir (Chandrasegaran/Carroll, 2016).
Bu fark, CRISPR-Cas sistemini eski ydntemlerden daha hizli, daha
kolay ve daha ucuz hale getirir (Chandrasegaran/Carroll, 2016). Dis
etkenlere ya da kalitsal materyallere kargt korunma saglayan Crispr, bu
bakimda bir ¢esit edinilmis bagisiklik meydana getirir.

Crispr-Cas9 Sistemi Nasil Caligir?

Bu y6ntem bir ¢esit DNA makasi gorevi goriir, yani genomun nerede
oldugunu ve nerede kesildigini bir anlamda tam olarak bilir (Chand-
rasegaran/Carroll, 2016). CRISPR gibi Restriksiyon enzimleri, isten-
meyen DNA'y1 parcalamak icin yiiriitiilen bir bakteri stratejisinin bir
pargasidir. Bu Sistem DNA'nin belirli bir parcasini tanir ve onu tam
olarak bir biyolojik nester gibi keser. Bu uygulamada temel olan Cas9
ad1 verilen bir enzimdir. Cas9 enzimi, rehber RNA olarak adlandirilan
kisa bir RNA parcast yardimiyla hedef DNA’ya yonlendirilir/tasinir
ve DNA zincirinin i¢ine girer, béylece genleri yok eder veya istenen
dizileri ekleyebilir.
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Crispr-Cas9 Sisteminin Uygulamalar:

1. Temel Arastirmalar

Genom diizenleme ydntemlerinin kullanim alanlarinin basinda temel
bilimsel arastirmalar gelir. Ornegin, CRISPR-Cas teknigi, simdiye
dek yeterince anlagilamamis genlerin veya gen varyantlarinin islevle-
rini ve bunlarin gen aglarindaki etkilesimlerini acikliga kavusturmayt
kolaylastirir (Leopoldina, 2015). Bunun disinda CRISPR-Cas, hiic-
resel gelisimdeki bireysel genlerin roliinti aragtirmak icin genomdaki
coklu baz ciftlerini gorsellestirmeye yarayan bir teknik olarak kullani-
labilir (Ma ve ark., 2016).

2. Hayvan Deneyleri

Simdiye kadar, tek tek genleri ortadan kaldirmak veya degistirmek icin
cok sayida laboratuvar hayvani ve aylarca siiren arastirmalar gerekliydi
(Leopoldina, 2015). Genom diizenlemenin yiiksek segiciligi ve etki-
liligi sayesinde hayvan deneyleri de ¢ok daha verimli hile getirilebilir.
Boylece birden fazla organizmada birkag hafta icerisinde birden fazla
gen aynt anda degistirilebilir. Bu da zamandan dnemli 8l¢iide tasarruf
etmeye ve deneylerde kullanilan hayvan sayisinin azalulmasina yarar.

3. Tarim ve Hayvancilik

Genom diizenleme ayni zamanda biyoteknoloji ve bitki 1slahinda ge-
nis kapsamli uygulamalar vaat etmektedir. Bu sekilde, bitkilerin ve
hayvanlarin 6zellikleri CRISPR/Cas sistemi yardimiyla bilingli olarak
degistirilebilir. Bu degisikliklerin rnekleri arasinda hastalik ve hagere
dayanikliligy (piring, bugday), hipoalerjenik varyantlar (yumurtalar,
kuruyemisler) ve PRRS-diren¢li domuzlar bulunmaktadir (Leopoldi-
na, 2015; Reardon 2016).

4. insan Tibb:

Genom diizenleme ydntemlerine insan ubbinda da biiyiik bir potansi-
yel atfedilir. Ancak tbbi uygulama perspektifi icin ve 6zellikle etik ve
yasal degerlendirmeler bakimindan somatik gen terapisi ve germ hatt
miidahaleleri arasindaki ayrimi vurgulamak olduke¢a 6nemlidir.
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Bireysel bir insan organizmasinin viicut hiicrelerinde gen tedavisi on-
lemleri alinirsa, buna somatik gen terapisi denir. Somatik gen terapi-
si, yalnizca tek bir organizmanin belirli viicut hiicrelerine miidahale
ettiginden, bu tiir genetik modifikasyonlar normal sartlarda* tohum
hiicrelerini etkilememekte ve dolayisiyla organizmanin (potansiyel)
yavrularina aktarilmamakeadir. Bagka bir deyisle somatik gen tera-
pilerindeki degisiklikler (normalde) tedavi edilen bireyle sinirhidir ve
kalitsal degildir. Diger taraftan, érnegin suni tohumlamadan sonra
yapilan genetik mithendisligi miidahaleleri, canli embriyo tizerinde i
vitro olarak da gerceklestirilebilir. Embriyonik gelisimde bu tiir erken
miidahaleler bundan sonra gelisen insanin yumurta veya sperm hiicre-
lerini etkiler ve sonug olarak tiim yavrularina miras kalir.

Germ hattina yapilan miidahaleler, 6rnegin bireyi ve gelecek neslini
kalitsal genetik risklerden (6rnegin, meme kanseri riski gibi) kurtar-
mak veya istenen belirli genetik 6zelliklerle donatmak amaciyla ger-
ceklestirilebilir (BBAW, 2015, 13 vd..; Leopoldina, 2015, 10).

Genom diizenlemenin potansiyel uygulama alanlari neredeyse sinirsiz
goritnmekte ve genislemektedir. Ancak insan tbbi baglaminda, 6zel-
likle de genom diizenleme kapsaminda ii¢ potansiyel hedef vardur.

Bu hedeflerden birincisi hastaliklart nleme ve tedavidir. Bu yéntemin
kullanilabilmesiyle kanserler , bulagici hastaliklar, klasik kalitsal has-
taliklar, progresif kas distrofisi (Duchenne), Huntington; kistik fibroz
gibi pediatrik ve i¢ hastaliklarinin tedavi edilebilecegi ya da onlene-
bilecegi 6ngdrilmekeedir (Biagioni ve ark., 2017; Pini ve ark, 2017;
Zhu ve ark., 2017; Malankhanova ve ark., 2017).

Ikinci olarak CRISPR/Cas9 yontemi, iireme tibbi alaninda da yeni
olanaklar sunabilir. Teknolojide uygun gelismeler yapilabilirse,

4 Somatik gen terapileriyle bile, germ hatt1 hiicrelerindeki degisikliklerin miida-
halenin istenmeyen bir yan etkisi olarak ortaya ¢ikt1g1 tamamen goz ard: edilemez.
Ancak, germ hatt1 hiicrelerinin modifikasyonu dogrudan amaglanmadig: takdirde,
bazi klasik tedavi bigimlerinde de goriilebilen bu tiir yan etkilerin riski belirli bir
Ol¢iide kabul edilir.
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ornegin gelecekte germ hatti tedavisi kisirliga neden olan genetik ku-
surlari tedavi edebilir. Sonug olarak hasta oosit stimiilasyonu gibi yar-
dimect ireme prosediitlerinin yiikiinii hafifletebilir. Dogum 6ncesi tant
sonrast abortus sayist da azaltilabilir. Somatik hiicreleri iPS hiicrelerine
yeniden programlayarak germ hiicreleri tiiretilebilir. Bu durum pek
cok iilkede tbbi bagisci ve aliciya yiik getiren, etik agidan da tarugmals
ve hukuken yasaklanmis olan yumurta bagisini da dnleyebilecektir.

Ugiincii olarak, genom diizenlemesi iyilestirme (Enhancement) yani
genetik 6zelliklerin optimize edilmesi i¢in de kullanilabilir. Boylesi bir
diizeltme aruk hastaliklara yol acabilecek genetik bilgilerin diizeltil-
mesiyle ilgili degil, insan 6zelliklerinin ve yeteneklerinin 6zel olarak
iyilestirilmesiyle ilgili olacaktr. Ayrica, ebeveynlerin, bir embriyoda
sagirlik veya kisa boy gibi kendi fenotipi ile tutarli bazi anormallikleri
indiiklemek icin spesifik olarak genom diizenleme teknigini kullanma
olanagini da ortaya ¢ikarir (Benston 2016, 9 vd.).

Somatik gen baglamindaki uygulamalar etik agidan bir problem olus-
turmazken, insan germ hattina miidahale baglaminda genom diizen-
leme kullanimi giiniimiizde neredeyse oybitligiyle reddedilmektedir.
Germ hattina miidahale ile ilgili etik tarusmalar altr baglik alunda
toplanabilir: 1) Risk argiimani, 2) Insan onuru, 3) Adalet ve saglik
hakk: 4) Ozerklik 5) Dogallik argiimani, 6) Kaygan zemin argiimani
(Slippery slope). Bu ¢alismada en ¢ok tarusma konusu yapilan ilk tig
argliman ele alinacakur.

Risk Argiiman:

Genom diizenleme teknikleri hedefe yonelik miidahaleler vaat etse de
insanlarda kullanimlar: hala 6nemli riskler ve yan etkiler tagimaktadir.
Risk argiimani baglamindaki tartigmalarin nedeni Crispr tekniginin
uygulamalarinin kasitsiz/istenmeyen yan etkilere (off target-Effek-
te) neden olabilecegi gercegidir (Liang ve ark., 2015; Baltimore ve
ark., 2015, 37; Kang ve ark., 2016; Ma ve ark., 2017; Ishii, 2017).
Bununla birlikte molekiiler biyolojideki meveut bilgi diizeyi, genom
diizenlemesinin amaclanan/istenilen etkilerinin (on target-Effekee) is-
tenmeyen sonuglara yol agip agmayacag1 konusunda bile giivenilir bir
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kesinlik vaat edemememektedir (Schaefer ve ark., 2017). Hastaligin
ve sagligin karmagsik genetik nedenlerinin yani sira genom ve cevre-
nin etkilesimi de dahil olmak i{izere insan genetigi ve epigenetiginin
anlagilmasi, dngoriilebilir bir gelecek icin agikea belirlenmelidir. Buna
gore, insan germ hatu icerisindeki genetik miidahalelerin yararlarini
ve risklerini glivenilir bir sekilde degerlendirme ve tartma konusunda-
ki mevcut olanaklar sinirlt kalmaktadir.

Bu cergevede insan ve insan olmayan hiicrelerin genetigini degistir-
me amactyla CRISPR-Cas uygulama girisimleri i¢cin, mevcut bilimsel
bilginin sinurlari risk etigi bakimindan oldukga 6nemli bir rol oyna-
maktadir.®

Buna kargin John Harris, germ hattina miidahalelerin genom diizenle-
meye karst bir argiiman olmak zorunda olmadigini ifade eder. Harris’e
gore embriyonun sagliginin korunmast ve bu tiir risklerin gelecek
nesillere aktarilmasinin énlenebilecek olmasi germ hattina miidahale
aragtirmalarinin devam etmesi icin yeter nedenlerdir (Harris, 2015).

Bu perspektiften bakildiginda, bazi ¢evrelerde ubbi bir tedavi sece-
negi olarak genom diizenlemenin faydali olmasinin yeterli olacagina
dair bir beklenti vardir. Halk sagligi acisindan ise belitli hastaliklarin
toplum sagligi tizerinde yaratuig hasarlarin engellenebilecek olmasi bu
beklentileri daha da arttirmaktadir. Bu durumu su sekilde de ifade
edebiliriz: Yeni bir teknolojinin riskli yanlarinin ¢ok olmasi, saglayabi-
lecegi yararlar nedeniyle bu risklerin goz ardi edilmesine neden olabi-
lir. Dolayistyla, yiiksek riskler bile toplum nezdinde ve hukuki olarak
bir kisitlamaya yol agmayabilirler.

Bunun diginda bazi etikgiler genom diizenleme teknigi yerine simdiye
kadar daha giivenli olan PID’i kullanilmasini énermektedirler. Ancak
hastaliktan kacinmak i¢in PID’in giicii, yaraulabilecek embriyo sayist

5 Risk etigi agisindan, belirli zararlarin ortaya ¢ikma olasiligini yeterli bir kesinlik-
le tahmin etme ve her seyden Once, insanlarda germ hatti miidahale kararlari almak,
belirsizlik altindaki bir karardan, risk altindaki bir karara kars1 kararlarini almak
veya bunlara kars1 karar vermek i¢in epistemik bir zorluktur.
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ile sinirlidir. Cok sayida embriyo olusmadik¢a, PID kullanimiyla
kompleks coklu genetik hastaliklari 6nlemek de miimkiin olmayacakur

(Schone-Seifert, 2017, 95).

Liberal bir perspektiften bakildiginda ise, birgoklari, genetik miidaha-
lenin klinik yararliliklar1 g6z oniine alindiginda diger mevcut tedavi
yontemleri kadar arzu edilebilir oldugunu savunmaktadirlar (Schéne-
Seifert 2017, 94). Yine de bu savunucularin bitytik boliimi, “klinik
kullanimdan 6nce mesru risk kaygilarini ele almak icin hala ¢ok sayida
basarili aragtirmanin gerekli olacagini fark ettiklerini vurgulamakta-
dir” (Schéne-Seifert, 2017, 93). Alman Etik Kurulu tarafindan 2016
yilinda diizenlenen bir konferans kapsaminda yeni genom diizenleme
tekniginin sunacagt olanaklar ve olast riskler tartisildi. Tarusmanin so-
nucunda taraftarlar ve muhalifler teknigin kullanilmasi icin yiiksek
giivenlik standartlarinin saglanmasi konusunda fikir birligine vardi-
lar (Burmeister/Ranisch, 2017). Sonug olarak genom diizenleme gibi
yeni bir teknolojinin risklerinin yararlarindan daha fazla olmamasi ge-
rektigi su ana kadar tizerinde anlagilan yegine 6nermedir.

Insan Onuru Argiimani

Tip alaninda yeni biyoteknolojik siireglerin etik ve yasal olarak
degerlendirilmesinde insan onuru ilkesi de 6nemli ve tist diizey bir
ilke olarak kabul edilmektedir. Hukuki tartigmalarda germ hattina
miidahale, tedavi edilen insanlarin onurunun ihlali seklinde yorum-
lanmaktadir. Germ hattina miidahale edilmesiyle bireyin kimligini,
otantikligini ve biricikligini kaybedebilecegi korkusu ifade edilir. Oyle
ki genlerin rekombinasyonu, nadiren de olsa, insan kimliginin de-
gismesine ve tahrifine yol agabilmektedir (Vitzthum, 1985, 249 vd.;
Eser, 1985, 130 vd.). Kimi yazarlar bu noktada, insanlik onurunun
bir parcast olan ait olan kendi kaderini tayin etme ilkesini ve insanin
kokeninin rastlanusalligini isaret etmekeedir. Fakat eger yaraulis artik
tesadiifi degilse, genetik miidahaleye maruz kalan kisi kendini digsal
bir planlamanin triinti gibi hissedecektir.

Felsefi bir bakis acisiyla, insan onuru argiimanina iliskin iki sorunun
$ aAGIsLy’ g $
birbirinden ayrilmasi gerekir. Bir yanda, “insan germ hatt {izerin-
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de genom diizenlemesinin kullanilmasiyla onurunun saldiri alunda
oldugu kisi kimdir, kimin onuru korunmalidir” sorulart vardir. Ote
yandan, hangi eylemlerin veya eylem tarzlarinin insan onuru ilkesiy-
le uyumlu olup olamayacag: karsilagilan diger bir sorudur (Quante,
2010).

Kimin Onuru Korunmalidir?

Hangi varliklarin, hangi kriterlere gore ve hangi zamandan itibaren
onurunun korunmast gerektigi sorularina verilen yanitlar oldukea
karmagik, normatif, metafiziksel ve ampirik sorulart tekrar giindeme
getirmektedir. “Insan onuru argiimani” baglaminda insan yasaminin
erken dénemlerinde genetik diizenlemenin kullanilmasinin, embriyo-
nun onuruna zarar verdigi savunulmakeadir. Tarugsmaya bu noktadan
yaklagan uzmanlar -agik¢a veya 6rtiilii olarak- embriyolarin ahlaki bir
statiiye sahip olduklarini varsayarlar. Gegtigimiz yillarda insan emb-
riyolar: tizerine biyoetik tartigmalar etkileyici bir sekilde ortaya kon-
mustur, ancak bunun gibi normatif varsayimlar oldukea tartsmalidir.

Genom hattina olast miidahalelerin kimin onurunu tehdit edecegi
sorusu da bu tartisma konulardan birisidir. Bunun nedeni, bu mii-
dahalelerin sadece miidahale edilen onur tasiyici birey tizerinde bir
etkisi olmakla kalmayip, ayni zamanda gelecek kusaklar ya da tiim
insan tiirti gibi kolektif varliklar1 da etkileyebilecek olmalaridir. An-
cak, bazilar1 genom hattuna miidahaleleri bireylerin onurunun ihlali
olarak gérmezler ve bu tiir miidahaleleri insanin dogal genetik dona-
nimi tizerine potansiyel etkileri nedeniyle tiir onurunun ihlali olarak
nitelemezler.

Insan Onurunu Korumak Ne Anlama Geliyor?

Genom diizenlemesi yoluyla germ hattina miidahale eylemlerinin in-
san onuru ilkesi ile bagdastirilip bagdastirilamayacagi ve hangi bakim-
dan bagdasip bagdasmayacagi sorusuna yanit olarak, literatiirde ti¢
temel noktaya vurgu yapilmaktadir: Bunlar 1) insan onuru ve yasam
kalitesi degerlendirmesinin bagdasmazligi, 2) séz konusu kisinin arac-
sallastirilmast riski ve 3) insan tiiriiniin kendini aragsallastirmasidir.
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[nsan onurunu dayanak alan 1. argiimana gére genetik bir segim s6z
konusuysa, genom diizenlemesi yoluyla germ hattuna miidahale ey-
lemleri insan onuru ilkesini ihlal eder. Bu argiiman ancak genetik
miihendisligi araciligiyla embriyolarin veya tohum hiicrelerinin degis-
tirilmesinin, stiphesiz, belirli 6zelliklerin secildigini veya tercih edil-
digini ve bu anlamda aslinda insan yagaminin gelisimine segici olarak
miidahale edildigini savunur. Ancak, burada gerekli olan s6z konusu
eylemlerin secim eylemleri oldugunun gésterilmesi degil, aksine, bun-
larin ahlaki agidan sorunlu secim eylemleri oldugunun da gésteril-
mesidir. Bu noktada insanlik onuru ilkesine bagvuran herkes, insan
yasaminin se¢iminin, gelecekteki insanlarin yasam kalitesinin temsili
bir degerlendirilmesi gerekliligi nedeniyle insanlik onuruyla bagdas-
madigint tarusabilir. Savunuculara gore bu tiir digsal degerlendirmeler
ya da kararlar insan onuru ilkesi ile bagdasmayacakur (Quante 2010).
Yine de bu argiimanin ne kadar ikna edici oldugu daha kapsamli bir
tartigmay!1 gerekeirir.

2. arglimana gore embriyonik gelisimdeki secici miidahaleler, insan
onurunun ihlali anlamina gelir ki, bu miidahalelerin gelecekteki bi-
reylerin aragsallagtirilmasi anlamina geldigi iddia edilir. Kant'in Ka-
tegorik imperatifine gore, insan bagka insanlari ya da kendisini asla
bir arag olarak gormemelidir. Kant'a gore rasyonel varliklar belirli bir
yetenekleri, yani 6zerklikleri nedeniyle onurludurlar. Aragsallagtirma
yasagi teknigin kullanima degil, insant bir amag i¢in arag olarak gor-
meye odaklanir (Kersten, 2004, 484). Bu tiir diisiincelere dayanarak,
bazi germ hatu miidahalelerinin, insan onuruna aykirt oldugu diisii-
niiliir, ¢linki t¢linci taraflarca genetik yapinin kasicli olarak sabitlen-
mesi, kendi kendine yeterlilikleriyle ¢elistigi icin aragsallastirilmayla
sonuglanir.

Bunun yani sira bazi etikgiler, embriyonik kéken ve gelisimin dogal
sansinin, insan onuruna ait bir kendi kaderini tayin etme ihlali
olarak diisiinmektedir, ¢iinkii gelecekteki birey kendisini yabanci
planlamaya ve aragsallagtirmaya konu bir nesne olarak gérebilir (Spi-
ckerkotter, 1989, 98; Mersson, 1984, 75; Benda, 1985; Enquéte Ko-
misyonu 1987, 187 vd.; Habermas, 2001). Ornegin, ebeveynlerin
kendi cocuklarinin genetik secimlerini kendi iyi yasam tasavvurlarina



50 III. Ulusal Uygulamali Etik Kongresi

gore ve kendi arzularini gerceklestirmek i¢in dizayn etme girigimleri
soz konusu olursa, burada ebeveynler ya da tedavi eden hekimler
tarafindan gelecek neslin aragsallagtrilmasi kaginilmaz hale gelir.
Buna, her insanin genomunun, séz konusu kisinin tizerinde herhangi
bir etkisi olmadi; stirece kaginilmaz olarak “yabancilar ya da 3. kisiler
tarafindan belirlendigi” argiimaniyla karst cikilabilir. Buna ggre, in-
san genomundaki genetik mithendisligi miidahalelerine kars1 genom
diizenlemesi yoluyla, bunlarin Gigiincii sahislarin gelecekteki kisilerin
dogal genetiginde kasitli veya amagli miidahaleleri oldugu tartigiimak-
tadir. Bu sekilde dogmus olan kisiler, kendilerini kendi belirledikleri
yazarlar ya da kendi yagam 6ykiilerinin yazarlari olarak anlayabilmek
yerine kendilerini yabanci plan ve niyet araglari olarak anlamak zo-
runda kalacaklardir (Habermas, 2001). Bu kisilerin genetik yapilarini
baskalarinin kasitli ve geri doniilemez bir miidahalesi olarak goriip
gormeyecekleri, ya da “varligin” bu kosulu altinda kendilerini yasam
tarzlarinin kaynagi olarak gériip gérmeyecekleri tartismali hile gelir.
Boylece, bu potansiyel saldir1 kendi 6zerkliklerine dolayisiyla onurla-
rina karst bir ihlal anlamina gelecektir.

Insan onuruna dayanan 3. argiiman ise Tiir Onuru argiimanidir. Bu,
bireysel bir insan onurunun ihlali sorununu degil, bir biitiin olarak
insan tiiriintin kimligi ve tekligi baglaminda bir insanlik onuru ihlali
olarak goriilebilir (Birnbacher, 2004, 263). Bu baglamda germ hat-
tina miidahalelerin insanlik onuruyla bagdasmadigi soylenir. Bu da
genomun ve onun dokunulamaz dogal kékeninin hem insan tiirtiniin
onuru i¢in hem de birey i¢in 6nemi nedir sorusunu giindeme getirir.
Alman Etik Kurulu bu soruyu epilepsi miidahalelerinin ele alinmasina
iliskin tavsiyesinde su sekilde yanitlamakeadir:

Genom, bireysel ve kolektif bir kendilik anlayisina baski yap-
ma gliciinden dolay1 hem ger¢ek hem de sembolik olarak, is-
tisnai olmayan, 6zel bir role sahiptir. Béylece, tiim ¢ok yén-
liliigiine ve gesitliligine ragmen, degisimi insan eylemlerinin
sorumlulugunun ortak kategorilerine gore degerlendirilemez,
ancak daha kapsamli akil yiiriitmeler gerektirir (Alman Edk
Kurulu, 2017, 4).
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Tiir onuru fikri, normatif bir dogallik fikrine atifta bulunur. Bu, in-
sanin olusumunun dogalligini savunan ilkei yaklagima gore tiiriin
onurunun korunmasi, insan olmanin asamalari ve bicimlerinin ko-
runmastyla iliskilidir. Insan onuru sorunu bu bakimdan, dogal olarak
var olan bir sinirin kasitli ihlali yani bir tiir dogaya aykurilik olarak
goriilebilir.

Elbette, bu tiir argiimanlara bir dizi soru yoneltilebilir, ancak “eger l-
clitiimiiz dogallik olmus olsaydi, o zaman bir semsiyenin agilmasinin
da yarauligin kumaginda amaglanmadigs icin yasaklanmasi gerekirdi”
(Birnbacher, 2016, 70).

Adalet ve Saglik Hakki

Biyomedikal konularin etik olarak degerlendirilmesinde saglik siste-
minde adalet sorunu ve saglik hakki tizerindeki ahlaki, hukuki ve fel-
sefi tartigmalar oldukca 6nemli bir rol oynar. Saglik hakki, uluslararast
hukukla korunan temel bir insan hakkidir. Saglik hakk: saglikli bi-
reyler ve toplum hedefine ulasabilmek icin gerekli tesislere ve sartlara
ulagma, bunlart kullanma hakkidir. Uzun bir siire iin, sinirlt kay-
naklarin esit dagilimi ve saglik hizmetlerinde kaynak tahsisi konulart
tartistlmigtir. Bununla birlikte, bugiin sadece saglik sisteminde tahsis
problemi degil, ayni zamanda saglik olanaklarinin sosyoekonomik
esitsizligi de oldukea tartismali bir konu haline gelmistir.

Genom diizenlemesi yoluyla germ hattina miidahaleler en ¢ok genom
diizenleme teknigine adil erisim olanag: baglaminda tartigilmaktadir.
Bagka bir deyisle muhtemel yeni tbbi seceneklerin adil bir bicimde
dagiulmasinin ve bunlara adil bir bicimde erisme hakkinin hangi kri-
ter ve/veya kriterler temelinde gerceklestirilmesi gerekeigi tartigmala-
rin odak noktasini olusturur. Bu baglamda {i¢ temel soru giindeme
gelmektedir: 1) Daha fazla aragtirma ve genom diizenlemesinin potan-
siyel kullanimu ile hangi ubbi tirtinlere erisilebilmelidir? 2) Bu iiriin-
lerin saglik hakk: kapsaminda olup olmadigi ya da piyasada serbestce
erisilebilir olup olmayacagi sorusu ve son olarak 3) bu yeni seceneklere
adil bir dagitim veya adil bir erisimin hangi kriter ve kriterler temelin-
de gergeklestirilmesi gerektigi agikliga kavusturulmalidir.
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Yukarida belirtildigi gibi, genom diizenleme teknikleri hastaliklarin ve
nedenlerinin daha iyi anlagilmasina yardimet olabilir ve boylece yeni
tedavi seceneklerinin gelisimine 6nemli bir katk: saglayabilir. Sadece
bu asamada, bu yeni ubbi-teknik prosediirlerin erisilebilirligi ve da-
giumuinin adaleti tizerine karmagik bir tartigmanin eklenmesi miim-
kindir. Herhangi bir yeni ubbi segenekee oldugu gibi, genom dii-
zenlemesinde de bu potansiyel olarak maliyetli ve sinurli firsatlara esit
erisim hakkinin tartigsilmast gerekir. Ortaya ¢ikan biyomedikal tek-
nolojilerin ¢cogunda oldugu gibi genom diizenlemesinin uygulanmast
da toplumsal esitsizlikleri hakkindaki etik kaygilari ve bu tedavi sege-
neklerine kimlerin erisebilecegi sorusunu da giindeme getirir (Chan
ve ark., 2017). Bu noktada bazi arastirmacilar molekiiler tibbin ola-
naklari ile belirli sosyal gruplar arasinda ortaya ¢ikabilecek potansiyel
bir ayrimciliga karst uyarida bulunmaktadirlar. Genom diizenlemeyi
elestirenler bu tiir teknolojilerin, 6ncelikli olarak ilgili mali kaynaklart
karstlayabilecek kisi ve gruplara sunulmasi olasiligina karst giicli bir
uyarida bulunur. Buna gore “sadece en zenginler daha az hasta bebek
sahibi olabilecek ve bu iyilestirmeler daha giizel ve daha zeki bebekleri
olanakli kilacaketir” (Bosley ve ark. 2015, 481).

Bu yeni teknolojiler genetik gelistirmeye kadar uzanabilecek potan-
siyel uygulamalar hakkinda endise uyandirmakeadir ve bu yeni tek-
niklerin uygulanmasi sosyal esitsizlikleri ve mevcut adalet sorunlarini
daha da kotiilestirebilir. Bu durum akillara “en iyi genlerin en 6ncelik-
lilere mi gidecegi” sorusunu getirir (Lander, 2015, 7).

Bu esitlik kaygilarina soyle de karst ¢ikilmaktadir. Adil erisim proble-
mi sadece bu teknolojiye 6zel degildir. Her yeni teknolojide karsi kar-
silastigimiz genel bir adalet problemidir. Bununla birlikte genom dii-
zenleme savunuculari teknolojinin daha ucuz héle gelmesi ve sonugta
topluma bir biitiin olarak fayda saglamasi nedeniyle bu tiir kaygilarin
uzun vadede ortadan kalkacagini savunmaktadir (Baumann, 2016).

Biitiin bunlara ek olarak genom diizenleme tekniklerinin dogustan
gelen dezavantajlart ve esitsizlikleri diizeltmeye yardimer olabilece-
gi de savunulmaktadir. Herkes dogustan saglik, uzun omiir, yiiksek
zekd, miizik yetenegi veya atletik yetenekle donatilmaz. John Rawls'un
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isaret ettigi gibi, bu dogal yetenek dagilimi ahlaki olarak keyfidir ve
toplumsal mallarin adil dagilimi Gzerindeki esitsiz etkileri hakls
degildir (Rawls, 1979, 94). Dogay: ve dogustan gelen ozellikleri adil
veya adaletsiz olarak adlandirmak kategorik bir hata olsa bile, miilkle-
rin ve yeteneklerin esit olmayan dogal dagilimi, en azindan sosyal mal
ve firsatlarin esit dagiumi tizerindeki etkilerinde sorunsallastirilabilir.
Bazi savunucularin goziinde, genom diizenlemesi yontemleri, burada-
ki adaletsizlikleri dogal genetik nedenleriyle ele almak ve béylece dogal
piyangodaki toplumsal sonuglari telafi etmek icin firsat sunmakeadir.

Ancak digerleri bu tiir argiimanlarin, sosyal catusmalarin biyotekno-
lojik prosediirlerin kullanimi yoluyla ¢6ziilmesini ve toplumlarimiza
dogal esitsizlikler olarak dile getirilmemis esitlik sorunlari yasatmakla
tehdit etmeyi amagladiklarin: ileri siirmekeedir. Bununla birlikte, bu
sorunlart daha ayrintili olarak tartismak baska bir konudur ve elbette
biyoetikeilerin gorev alanina girer.

Sonug

Mevcut tibbi ve biyolojik bilginin isiginda, insan germ hattinda degi-
siklik yapmay1 amaglayan genom diizenlemesinin klinik kullanimina
karst su anda ¢ok fazla sebep vardir. Onemli hasar potansiyeli ve bu
miidahalelerle iligkilendirilebilecek biiyiik belirsizlik, su anda ve muh-
temelen orta vadede klinik kullanimi engellemektedir. Genom diizen-
lemesi teknolojileri, insan germ hatt i¢in yeterince diisiik riskli uy-
gulamadan nispeten uzakur, ancak bu durum bu teknikler hakkinda
yapilan aragtrmalarin ¢ogalmast ve uygulamalarin daha giivenli hale
getirilmesiyle degisebilir.
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Ahlak, kendimizi nasil mutlu kilacagimizin égretisi degildir; o,
kendimizi mutluluga nasil layik kilabilecegimizi 6gretir; zira, sirf
mutluluk icin yapilan bir eylem, ahlaki olamaz. Kant

Ozet: Basliktan da anlagildigi iizere, burada sunacagimiz bildirinin
konusu, esasinda, evrensel, nesnel ve genel gecerli bir etik arayist icin-
de olan Kant'in ahlak felsefesi olup, bu yaklasima gére 6tanazinin
degerlendirilmesidir. Bu anlayista akil, bir tiir yasa koyucu islevi yiik-
lenmekte; normatif yasalari algilayan sezgisel bir anlayis araci olarak
nitelenmekeedir. Bilgide ulastg: kesinlige kosut bir kesinligi mutlak
saydig1 ahlak ilkelerinde de gergeklestirmek amacinda olan Kant, bu
nedenle, evrensel bir etik arayist icindedir ki, bu, bir akil ahlakidir.
Bu ahlakin kurulusunda kurucu ogeler ise, iyi isteng, kosulsuz buy-
ruk (kategorik imperatif; ahlak yasasi), ozgiirlik, 6dev ve yiikiimliilik
kavramlaridir.
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Kant, bize, nasil davranmamiz gerekeigini belirleyen ahlak ilkelerini
saptamak ve bu ilkelerin uygulanigina elverisli bir diinya kurmak ister.
Bu nedenle, bilgide ulastigs kesinlige ahlakea da, mutlak saydig: ahlak
ilkeleri araciligiyla ulasmak ister. Bu amacla, ahlaka iliskin aksiyomla-
rin da upkt matematigin ve fizigin aksiyomlari gibi sentetik @ priori
nitelikte oldugunu ispat etmeye calisir; bu suretle ahlakin niteligi so-
rununu ahlakin aksiyomlarinin niteligi sorununa indirger. Aksiyom-
larin niteligine iliskin sorunsal ¢oziimlenmedikge ahlakin ne oldugu
sorununun ¢oziimlenemeyecegini israrla belirtir. Ona gore, ahlakin
aksiyomlari, gecerligi herkesge kabul edilebilir nitelikte bir tek aksiyo-
ma indirgenebilir. O, ‘kategorik imperatif” ya da ‘ahlak yasasi’ olarak
adlandirdigs bu aksiyomu soyle dile getirir: “Oyle davran ki, eyleminin
kurali genel bir yasanin ilkesi yapilabilsin.” Ayni anlama gelmek tizere,
O, bu aksiyomu su sekilde de ifade eder: “Insan, kendi davraniglarinin
maksiminin genel bir yasa olmasini isteyebilmelidir. Bu genel olarak,
ahlak bakimindan yargilamanin dl¢tisiidiir.” Kant, bunu, daha son-
ra, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesinde soyle ifade eder: “Oyle
hareket et ki, bu hareketinde insanligi hem kendinde hem de diger
insanlarda her zaman bir amag olarak gor asla arag olarak gorme.” Ona
gore, ahlak, kisinin nasil davrandig ile degil, nasil davranmasi gerektigi
ile ilgilenir. Eylemlerimizi ahlaksal yapan sey ise, icten gelen ddev
gidustidir. Bir eylem, eger, ‘yarar’ ve ‘haz’ gézetmeksizin, bir yasanin
genelligi altinda yénlenebiliyorsa, o eylem, ‘6deve uygun’ bir eylemdir.
‘Odevden dolayr’ yapilan bir eylem, ahlaksal degerini, onunla ulasacak
amagcta bulmaz; onu yapmaya karar verdirten maksim'de bulur. Oysa,
Kant'in icinde yasadigi ¢agda, ta Sokratesten beri gelen, bunun tam
tersi bir anlayis; eudaimonist (mutluluk¢u) ve utilitarist (faydaci) bir
ahlak felsefesi vardi. Buna gore, insan hayatnin manasi ve amaci,
mutluluk ve faydada araniyordu. Iste, Kant bu goriisle savasmustir. Bu
nedenle, onun kurdugu ahlak diinyasinda, ama¢, muduluk olmadigt
icin bu diinyada intihara yer yoktur. Derin ve iimitsizce acilar i¢inde
kivranan bir kimsenin biitiin egilimleri, onu hayatina son vermeye
stiriikleyebilir. Fakat o, bu egilimlerine boyun egmemelidir. Ciinkii
insan, her davranisinda kendisini bir arag degil, bir amag olarak gor-
melidir. Ama, mutsuzlugu, istirabi yiiziinden kendisini yok etmeye
kalkan bir kimse, kendi varligini mutluluk icin bir arag olarak gor-
mektedir. Oysa, bu durumda bile, insan, kendi insanligina karst olan
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odevi bakimindan, varligini bir mutluluk aract olarak gérmemeli ve
egilimlerine uymamalidir. Ayni durum, Kant ahlaki agisindan, dtanazi
(6liim hakki) isteyen insan icin de s6z konusudur.

Anahtar Kelimeler: Etik, deontolojik etik, maksim, kategorik
imperatif, dtanazi.

IS EUTHANASIA POSSIBLE IN TERMS OF
DEONTOLOGICAL ETHICS?

Abstract: [s euthanasia possible in terms of deontological ethics? As
it is obvious in the title, we present here the moral philosophy of
Kant who seeks for a universal, an objective and a de facto ethics
understanding. We also discuss the euthanasia thoroughly via Kantian
ethics. In this understanding, mind functions as a lawmaker and is
described as an intuitional perspective that perceives the normative
law. Having an aim of reaching to certainty in ethics, just as he has
achieved in knowledge, Kant is in search of a universal ethics that is
actually mind ethics. In the establishment of this kind of ethics, the
foundational elements, here, are the concepts of good will, uncondi-
tional imperative (categorical imperative; moral law), freedom, duty
and obligation.

Kant wants to determine the moral principles specifying how we
should act and to create a world that enables to perform those princi-
ples. Therefore, he desires to reach to the certainty in ethics, just like
he did in knowledge, through moral principles that he considers as
absolute. With this aim in mind, he aspires to prove that the axioms in
ethics are a priori just like the axioms in physics and mathematics. In
this way, he degrades the problem of quality of ethics to the problem
of the axioms of ethics. He holds that we cannot analyse the problem
of what ethics is about unless investigating the problem of the quality
of axioms. According to Kant, axioms of ethics can be degraded to
only one axiom whose reality is accepted by everyone. He expresses
this axiom, which he names as ‘categorical imperative’ or ‘the code
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of ethics’, in these words: “Act as if the maxim of your action were to
become through your will a universal law of nature.” Similarly, he also
mentions this axiom as: “Human should be able ro want maxim of his/
her action to be a universal law of nature. This, in general, is a measure
to ethical judgement.” Later, Kant states in his book the Groundwork
of the Metaphysics of Morals: “Act in such a way that you always treat
humanity, whether in your own person or in the person of any other, never
simply as a means, but always at the same time as an end.” According
to him, ethics is concerned with how a person should act, not how he
acts. What makes our actions moral is the intuitive sense of motive
of duty. If an action can be generated under a law without ‘interest’
or ‘pleasure’, it can be regarded as right action that is in accordance
with the duty. Actions performed for the sake of duty find ethical
value not in the aim that will be reached thought it, but in the maxim
that enables to decide. However, in Kant’s age, ‘eudemonistic’ and
‘utilitarian” moral philosophy, which is just the opposite of what he
proposed, had been present since Socrates. In this moral philosophy,
the purpose of human life and meaning is sought in happiness and
utility, which Kant fights against. For this reason, in the moral world
that he created, suicide is not allowed, as the purpose is not happiness.
The dispositions of someone who struggles with deep and hopeless
pains may drag him to end his life, but he should not surrender. One
should see himself as an aim not as a means in all his actions. Howev-
er, someone attempting to end his life because of his unhappiness and
misery sees his existence as a means for happiness. In fact, even in this
circumstance, he should not see his existence as a means for happiness
for the sake of duty towards his own humanity and should not surren-
der himself to his dispositions. The same thing is in question in terms
of Kantian ethics when someone wants euthanasia.

Keywords: Ethics, deontological ethics, maxim, categorical impera-
tive, euthanasia.
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1. Girig

Konumuz, Deontolojik Etik yani Kant ahlaki agisindan 6tanazinin
miimkiin olup olmadigidir. Bilindigi tizere, etigin, kuramsal ve uygu-
lamali olmak tizere iki diizeyi vardir. Ornegin, biz bugiin burada iigiin-
cusit diizenlenen ‘Ulusal Uygulamali Etik Kongresi’'nde bulunmakrayiz.
Uygulamali Etik, normatif diizeyde elde edilen kuramsal birikimi, ¢e-
sitli alanlara uygulayarak problem ¢ozmeyi amaglar. Bu nedenle, onu,
kuramsal etikten koparmak miimkiin degildir. Ancak, 6zellikle, yir-
minci ylizyllin son ¢eyreginde, Uygulamali Edik, diinyada, hatta aka-
demik ¢evrelerde oldukea yayginlagmustr. Etik kuramlar ise, “Teleolojik
Etik’, ‘Deontolojik Etik’ ve ‘Erdem Etigi *olmak iizere ti¢ ana kategori-
de toplanirlar. ‘Deontolojik Etik’, “Teleolojik Etik'in karsisinda yer alir.
‘Sonugtan ziyade ‘dogru eylem’ problemi {izerinde yogunlasir. Kant'in
‘6dev etigi’ ya da ‘niyet ahlaks’, deontolojik etik icerisinde yer alir. Kant,
etik anlayisinda, eylemin sonucundan ziyade, temelindeki ‘niyet’, ‘ilke’
ve gerceklestirdigi ‘©dev’in dnemli oldugunu vurgular. Bir eylemin iyiligi
(dogrulugu) veya kotiiliigii (yanlisligr) yapildigs esnadaki niyete baglidir.
Boyle bir ahlaksal yasamda amag, mutluluk degil, ahlak yasasinin geregi-
ni yerine getirmeyi 6dev olarak gerceklestirmekdir.

Esasinda, Kant, bilime, metafizige, etige ve estetige yeni felsefi temel-
ler kazandirmak amaciyla bilimde, metafizikte, etikte ve estetikte ge-
nel, dogru ve zorunlu, yani, apodeiktik olant aramig; bu amacina da
insan aklinin kricigini yaparak ulasmaya calismistir. Ona gore, ilkele-
rin yeri olan, dogruyu meydana getiren akil, bilimde salt ya da teorik
akal, iyiler alaninda yani doganin kargisina koydugu ahlakta pratik ya
da uygulamali akil ve giizeller alaninda yani estetikte refleksiyonlu
akil olarak adlandirilan akildir. Ama, esasinda bu iig akil, bir ve ayni
akildir. Kanc, Salt Aklin Kritigi, Pratik Aklin Kritigi ve Yarg Giiciiniin
Kritigi adli eserlerini, aklin bu ii¢ cephesini de etraflica inceledikten
sonra, strayla, cesitli yillarda kaleme almigtir.!

1 Onun, akli sorgulamak amaciyla yazdig: kritiklerinden ilki Salt Aklin Kritigi
olup, 1781°de yayinlanmis, 1787’de ikinci baskis1 yapilmistir. Kant, burada, ‘do-
gay1 nasil bilebiliriz?’, ‘bilgimizin sinirlari nedir?’, ‘acaba biitiin varlik, sadece
zorunlulugun egemen oldugu ve belirledigi fenomenler diinyasindan mi ibarettir?’
gibi sorular sorarak, doga diizenini ve fenomenler diinyasiyla ilgili bilgimizin dog-

ey

runlulugun hakim oldugu doganin karsisina koydugu 6zgiirliik alanini, ahlak diin-
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2. Ahlak Kanunu

Kant'a gore ahlak diinyast ve doga ya da zaman-mekan igerisindeki
kozmos kargt karstyadir. Her iki diinya arasinda gozden kagirilmasina
imkin olmayan biiyiik bir fark vardir. Ahlak diinyasinin kanunu, ah-
lak kanunu, kategorik buyruk, insanin iradesini yoneten “yapmalisin®
buyrugudur; doganin kanunu ise, dogada olup biten biitiin olaylarin
kanunudur. Pekiyi, salt pratik aklin temel ve gercek fenomeni olan bu
kategorik buyruk nasil miimkiindiir? Baska deyisle, olaylara etki eden
sartsiz bir “yapmalisin” buyrugunun imkani, temelini nerede bulur? Bu
buyruk temelini, iradesi 6zgiir olan ve “yapmalisin” buyruguna gore ha-
reket edebilen bir varlikta; insan varliginda bulur. “Yapmalisin”, ¢iin-
kit yapabilirsin! Kant'in burada vardigi sonug budur. Bu sonug, teorik,
mantiksal bir sonug degil, bir postularur. Kant, ahlak kanunu olarak ni-
telendirdigi kategorik buyrugu, ilkin soyle ifade eder: “Oyle davran ki,
senin iradenin maksimi® her zaman ayni zamanda genel bir kanunun ilkesi

Loy

ise, dogalar1 geregi birbirlerinden ayr1 olan teorik ve pratik akil diializminden kur-
tulmaya ¢alismig, zorunluluk ile 6zgiirligi, doga ile ahlaki birlestirerek yeni bir
varlik diizeni aramaya girismistir.

2 Kant’in kullanmis oldugu “maksim” kelimesi, bugilin bizim i¢in yadirganan
bir kelimedir. Bu kelime, Kant’in terminolojisinde, bir istekteki siibjektif niyet
ve ilkeyi ifade eder. Ornegin, bir kimse, herkes tarafindan begenilmek icin bazi
davraniglarda bulunuyorsa, iin kazanmak istemek bu davranisin maksimidir. Fakat
bu maksim, herkesi igine alabilecek bir sekilde genisletilebilir; bir ilke, bir kanun
haline getirilebilir. O zaman maksim, insanin siibjektif alanindan, niyet ve istekle-
rinden, insanlar arasindaki ilgilere, baglara yiikseltilmis olur. Demek ki, akil sahibi
bir varlik, kendi 6znel pratik ilkelerini, yani maksimlerini ya ayni zamanda genel
yasalar olarak diisiinemez ya da onlart genel bir yasa koymaya uygun kilan bigim-
ler olarak kabul etmek zorundadir. Diyelim ki, servetimi, her emin yola basvurarak
arttirmay1 maksim edindim. S$imdi, elimde bir miktar emanet para var, sahibi 6lmiis
ve bu para konusunda yazili higbir belge birakmamis. Bu, dogal olarak tam da mak-
simime uygun bir durumdur. Simdi, bu maksimin genel bir pratik yasa olarak da
gegerli olup olamayacagini bilmek istiyorum. Bunun igin “verildigini hi¢ kimsenin
kanitlayamayacagi bir emaneti herkes yadsiyabilir” yasasini1 koyup koyamayaca-
gimi1 sorarim. Sorar sormaz, bdyle bir ilkenin bir yasa olarak kendi kendisini yok
edeceginin farkina varirim; ¢iinkii bu genel bir yasa koymaya uygun olmaktan o
kadar uzaktir ki, genel bir yasa bigimine sokuldugunda kendi kendisini ortadan kal-
diracaktir. (Kant, 1980, s.31.) Maksimin igerigi kalabilir ama bu igerik maksimin
kosulu olmamalidir; yoksa maksim yasa olmaya elverisli olmaz. Ornegin, igerik
benim mutlulugum olsun. Kendi mutlulugumda bagkalarinin da mutlulugunu kap-
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olarak gecebilsin” Ayni anlama gelmek tizere, onun bu kanunu bagka
sekilde de ifade ettigini goriiyoruz. Séyle ki: “Insan, kendi davranislarinin
maksiminin genel bir kanun olmasini isteyebilmelidir. Bu, genel olarak ah-
lak bakimindan yargilamanin olciisiidiir™; “Genel bir kanun olmasinz is-
teyebilecegin bir ilkeye, maksime gore eyle’. Bu genel kanunu, ki artk
kategorik buyrugun ikinci formiludiir bu, Kant, Ablak Metafiziginin
Temellendirilmesi adli eserinde daha kolay anlagilir bir sekilde soyle ifade
etmistir: “Oyle davran ki, bu davranisinda insanligs hem kendinde, hem
de diger insanlarmm her birinde, her zaman bir amag olarak goresin; asla
bir arag olarak kullanmayasin.” Baska deyisle, “Insanlig1, kendinde ve bag-
kalarmmda hicbir zaman bir arag olarak degil, hep bir amag olarak gorecek
gibi eyle” Kisacast, Kant ahlakinda, yani deontolojik ahlakea, insan: bir
arag olarak degil, daima bir amag olarak gérmek ve buna gore eylemde
bulunmak s6z konusudur. Ornegin, hayatin elemlerinden kurtulmak
icin intihar etmek istiyorsunuz. Bu durumda, elemden kurtulmak hissi-
ne, yani, bencillige dayanarak intiharin megruiyetini ve ahlaken makbul
oldugunu dogal bir yasa olarak isteyebilir misiniz? Hayur! Ciinkii nefsi-
miz hakkindaki sevgimiz, baska deyisle, kendimizi begenmek miimkiin
mertebe dmriimiizii siirdiirmeyi gerektirir. Dolayisiyla, bencillik, 6ldiir-
mek degil, hayatin devamliligini emreder. Eger, kendini begenmek, so-
nug olarak nefsi 6ldiirmeye delalet ederse, doga, kendi yasastyla yani,
kendini begenmekle tezada diigmiis olur. Su halde, intiharin genel bir
yasa, mesru bir yasa olmasini talep edemezsiniz. Zira, irade, icglidii tara-
findan durduruldugu i¢in “elemden kurtulmak i¢in intihar et” tarzinda
sartl bir emir (impératif hypothétique) Kant'1 hig ilgilendirmez. Esasinda,
Kant'a gore, intihar, ayni sekilde, dtanazi (6liim hakk: isteme) ahlakls
bir davranis degildir; ¢linkii intihar eden, ya da 6lmeyi isteyen kisi, sah-
siyetini bir ara¢ gibi kullanmaktadir. Oysa, ahlaki emir, ancak kesin ve
genel olur. Bu kesinlik ve genelligin meydana gelebilmesi i¢in bencilligin
olusturdugu goreli hedefleri birakmak, davranislarimiza mutak bir amag
aramak gerekir. Bunun i¢in de, davraniglarimiza mutlak bir amag koyan
bir pratik akil, bir irade gereklidir. (Kant, 1995, 5.46; Ayrica bkz. He-
imsoeth, 1967, s.135; Erisirgil, 1997, 5s.212-213.)

sayabiliyorsam, o takdirde, bu, nesnel pratik bir yasa olabilir. (Kant, 1980, s.40.)
Yoksa, “herkes kendini mutlu kilmal1” gibi bir buyruk, aptalca bir buyruk olurdu;
¢linkii bir insanin zaten kendiliginden, kaginilmaz olarak istedigi sey, hi¢cbir zaman
ona buyurulamaz. (Kant, /980, s.43).
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Su halde, insan akli, insandan, bunu bir ide olarak gerceklestirmesini is-
ter. Bu demektir ki, ahlak kanunu, insana hazir olarak disaridan verilme-
migtir; o, insan aklinin varlik yapisindan, bizzat insan aklindan kaynak-
lanmaktadir. Ahlak buyruklarinin temeli, insanin insanligidir. Kant, bu
durumu, Autonomie (otonomsi) kelimesiyle ifade eder. Boylece, kategorik
buyrugun tictincii formili de “Autonomie (izerklik) idesine gire eyle” or-
taya ¢itkmus olur. Bu, aklin yonettigi iradenin kendi kendisini yonetmesi,
belirlemesi, kendi kanununa uymasi demektir.

Ona gore, eger aklimizin kaynak teskil ettigi bir ahlak kanunu olmasay-
di, 8zgiir oldugumuzu iddia etmeye de hakkimiz olmazdi. Biz, dzgiir
oldugumuzu dogrudan dogruya degil, ancak ahlak kanunu dolayisiyla,
aracili olarak biliriz. Kategorik “yapmalisin® buyrugunun gerekli varlik
sartt, Ozgiirligin gercekligidir. Su halde, 6zgiirliik, ahlak kanununun
varlik temelidir, ratio essendisidir; dzgiirliik olmazsa, ahlak kanunu ol-
maz. Ama, ahlak kanunu da ézgiurligiin rario cognoscendssidir. Kisacast,
ozglirlitk ve ahlak kanunu birbirlerini temellendirirler. Ozgiirliik, ayni
zamanda, teorik aklin biitiin ideleri icinde, dolaysizca kavrayamasak da
olanakliligini a priori olarak bildigimiz tek idedir; ¢linkii 6zgiirliik, ahlak
kanununun kosuludur. Ote yandan, 6zgiirliigiin bilincine varabilme-
nin kosulu da her seyden 6nce, ahlak kanunudur; ve akil, onu, hicbir
duyusal kosul tarafindan alt edilemeyen, hatta her kosuldan biisbiitiin
bagimsiz olan bir belirleme nedeni olarak ortaya koydugundandir ki, ah-
lak yasas, bizi, dogrudan dogruya ozgiirlitk kavramina gotiiriir. (Kant,
1980, s.34.)

Su halde, ahlak yasasi, insanlar1 birbirine baglayan, onlara gekil veren,
kozmosun, empirik olmayan duyular istii bir ilkesi olup, herkese hem
de tam olarak kendisine uymay1 buyurur. Bu yiizden, akli ve iradesi olan
herkes i¢in gecerlidir; nesnel olarak zorunludur. O, kisinin mudulugu
ilkesinden baska bir seydir. (Kant, 1980, 5.42-43.) Insan, akil sahibi
bir varlik olarak, kendisine akil tarafindan kesin bir sekilde buyrulan
ahlak kanunlarini gergeklestirmekle yiikiimli goriir. Dolayisiyla, iyilik,
iradenin ahlak yasasina, uygunlugu; kotiiliik ise uygunsuzlugudur. Bagka
deyisle, niyetin ahlak yasasina uygun olmasi, iyilik kavramini; olmama-
st ise, kotiilitk kavramini meydana getirir. Yoksa, bir davranisin digtan
maddi olarak ahlak yasasina uygun olmasi, sadece mesru ve hukuki ol-
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masini temin eder. Oysa, ahlaki olmast i¢in, o davranista bulunulurken,
niyetin ahlak yasasina uygun olmast gerekir ve bu, yetetlidir. (Erisirgil,

1997, 5.225.)

Kant'a gore, ahlaki 6devin yerine getirilmesi icin inan¢ da son derece
onemlidir. Ama, acaba, Tanrr’ya inanmayan bir kimsenin ahlaka bakis
nasil olacakur? Eger insan, kendi akil giiciiyle, Tanrr'nin varligindan ba-
gimsiz olarak, neyin iyi ve neyin kotii oldugunu biliyorsa, Tanrr'ya inan-
madan da ahlakli olabilecek demektir. Nitekim, Kant, Yarg: Giiciiniin
Kritiginde ahlak kaniuni agikladiktan sonra, tarugmayi bu noktaya ge-
tirir ve soyle der: “Mantiki bir kesinlik formunu kolayca verebilecegimiz
bu kanit, ahlak kanununun gegerliligini tanimak icin, Tanrr'y var say-
manin zorunlu olduguna isaret etmez. Dolayisiyla, Tanr’nimn varligina
kendisini inandiramayan kimse, ahlak kanununun yiikiimliiliiklerinden
kurtulmus sayilmaz.” Boyle bir kimsenin vazgecmek zorunda oldugu
sey, Kant'a gore, ‘en yiiksek iyi’nin gerceklesebilecegine iliskin diisiince-
dir. O, yine de kendisini ahlak kanunlariyla bagli sayacakur; ¢iinkii bu
kanunlar herhangi bir amaci dikkate almadan kaytsiz sartsiz buyururlar.
(Kant, 1957, s.119; Ayrica bkz. Aydin, 1981, 35.)

Esasinda, Kant'in, dogada buldugu kati determinizm ve zorunluluk kar-
sistna koydugu ve insanin 6zgiirligiinii var kilacak olan ahlakta da ama-
c1, tipks bilimdeki gibi sentetik @ priori 6nermelere ulagmak, dolayistyla
ahlaki da upk: bilim gibi kurabilmektir. Ona gore, biz, bu kategorik
buyruklari, yani hep “Gyle davran ki” ile baslayan buyruklar: yerine ge-
tirmekle varlik sebebimize uygun yasamis oluruz. Varlik sebebimiz ise,
ancak ahlakli davraniglarda, aklin pratik alanda (ahlak alaninda) kulla-
nilmasinda, kisacasi, aklin iradeyi ydnetmesinde anlamini bulur; gercek-
lik kazanur.
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HAFIZANIN TEKNOETIGI:
HAFIZA AKTARIMININ
FELSEFI SONUCLARI

Ayse USLU

Nisantas1 Universitesi Sosyoloji Béliimii

Ozet: Sinirbilim ve biyoloji bilimleri, hayvanlar iizerinde yapilan de-
neysel caligmalar sonucunda RNA transferi yoluyla 6grenilmis davra-
nis hafizasinin canli organizmalar arasinda aktarilabildigini gostermis-
tir. Bu sayede, uzun siireli hafizanin beyin haritalandirmast degil de
molekiiler yolla aktariminin miimkiin oldugu goriilmiistiir. Teknolo-
jik ve bilimsel gelismelerin insan yasanusinda ve genel olarak toplum-
sal hayatin insasinda oynadig rol yadsinamaz. Hafizanin etik-politik
yasantumiz acisindan temel bir belirleyici unsur oldugu ve etik-politik
yasantimizin ge¢misi hatirlama sorumlulugunu beraberinde getirdigi
gercegi de hesaba kauldiginda, hafiza aktarimi iddiasinda ortaya ¢i-
kan, hafizanin degisiklige ugraulabilmesi argimaninin felsefi olarak
ele alinmast zaruri goriinmektedir. Bu makalenin amaci, gelecekteki
bilimsel gelismeler sayesinde, insanlarin hafizalarinda beraberinde ta-
sidiklari duygulamlarla birlikee olast bir degisiklik yapabilme duru-
munun, yol acabilecegi etik sorunlar ve ayrica bu tiirden bir degisik-
ligin imkani Gzerine felsefi bir tartugma baglacmakur. Bu amacla iki
ana baglik tizerinde odaklanilacakur: birincisi, bedenin duygulanimsal
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hallerinin aktarilabilir iceriklere dontstiiriiliip déntistiiriilemeyecegi
sorunsaldir; ikincisi de, insanlar arasi kalict duygulanimsal aktarim ya-
pilabilmesi ve hafizaya miidahale edilebilmesi durumunda, hafizanin
toplumsallig1 goz oniine alindiginda bu durumun etik yasantiy: krize
sokmasi miimkiindiir.

Anahtar kelimeler: Hafiza aktarimi, RNA, duygulanimsal hafiza,
teknoetik.

TECHNOETHICS OF MEMORY:
PHILOSOPHICAL IMPLICATIONS OF MEMORY TRANSFER

Abstract: As a result of empirical experiments on animals conducted
by Neuroscientists and biologists, it has been indicated that the behav-
ioral information embedded within RNA can be transferred between
living organisms. Through this way, it is observed that long-term
memory transfer is possible by molecular transfer rather than brain
mapping. The technological and scientific developments undeniably
play various roles in human life and the construction of social life.
Ethical-political life involves the responsibility to remember the past.
Considering memory as the foundational element of our ethical-po-
litical life, it seems urgent to philosophically evaluate the claim of
transferring and modifying memory. The aim of this article is to start
a philosophical discussion on the possibility of modifying memories
along with their affective states, which will also have an effect on our
ethical decisions, and on the possible ethical problems concerned with
technologically devising the transferring memories between different
human beings by means of a future scientific progress. With this aim,
I will focus on two related core elements: firstly, whether affective
states of a body can be transformed into and so considered as trans-
ferrable contents should be questioned. Secondly, if it were possible to
transfer memory and affective states between human beings, our ethi-
cal lives would be put into a crisis given the social aspects of memory.

Keywords: Memory transfer, RNA, affective memory, technoethics.



Ayse Uslu 71

Geemis deneyimlerimizin saklanmasi olan hafizanin tizerinde degi-
siklik yapabilmek, bilimkurgu filmlerinde hayalini kurdugumuz bir
durumdur. Hafizamuz tizerinde kalict degisiklik yapabilmek ya da onu
yenileyebilmek hayatimizi kokten degistirecek bir etki yaratabilirdi.
Hepimizin unutmak istedigi ya da sonsuza kadar saklamak istedigi
anilari vardir. Fakat ¢cogu zaman bu durum bizim elimizde olmadan
bedenimiz tarafindan kontrol edilen bilin¢dist bir siirectir. 1960lar-
dan bu yana genetikgiler, “hafizanin aktarimi” tizerinde ¢alismakealar!
ve bu konudaki son gelisme gectigimiz Mayis ayinda Kaliforniya-Los
Angeles Universitesi'nden Prof. David Glanzman tarafindan ortaya
koyuldu. (Glanzman vd, 2018) Bu ¢alismayla birlikte, ge¢mis dene-
yimlerin sadece beyindeki néron baglanularinda saklandigt tezini ¢ii-
riitecek bir hafiza aktarimi deneyi gerceklestirilmis ve hafizanin, hiic-
reler arast mesaj tastmakla gorevli RNA (ribo niikleik asit) araciligiyla
canlilar arast aktarimi saglanmus oldu.

Deney su sekilde gerceklesmistir: bir grup deniz salyangozunun kuy-
ruklarina 20 saniye arayla 5 kez elektrik sok verilmistir ve bir giin
arayla ayni iglem 5 kez tekrarlanmisur ve salyangozlarda bu elekerik
soka karsi geri ¢ekilme refleksi gelistirmeleri saglanmistir. Boylece,
salyangoz grubunda elektrikten korkma refleksi gelistirilmistir. Sal-
yangozlar kuyruklarina dokunuldugunda elekerik verilmis gibi tepki
gostererek ortalama 50 saniye boyunca korunma amacli biiztildiikleri,
kontrol grubundakilerin ise sadece 1 saniye biiziildigi gozlenmistir.
“Duyarlilasma” ad1 verilen bir 6grenme 6rnegi gosteren salyangozlarin
sinir sisteminden ¢ikartulan RNA, elektrik sokundan bir giin sonra
bu islemlerin uygulanmadig1 7 deniz salyangozuna enjekee edilmistir.
Daha 6nce elektrik verilmeyen yani kogullu davranis olusturulmamis
grubun da sanki elektrik verilmis gibi 40 saniyeligine biiziilme davra-
nist gosterdikleri gozlemlenmistir.

1 Babich, F. R. Bubash, S. & Jacobson, A.L. (1965), “Transfer of a response to
naive rats by injection of ribonucleic acid extracted from trained rats,” Science, 149,
656-57.

Hyden, H. (1959), “Biochemical changes in glial cells and nerve cells at varying
activity,” Bio-chemistry of the central aervour system, Proceedings of the Fourth
International Congress of Biochemistry. Vol 3. London: Pergamon, 64-89.
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Bir tiir hafiza transferi olarak goriilen bu aragurmanin sonuglarina
gore, elektrik verilen deniz salyangozlarinin beyin hiicreleri incele-
nerek duyusal néronlart ve motor noronlari karsilasturilmigtir. (2018:
11-2) Duyusal néronlar burada, hayvanlarin soku algilamasini saglar-
ken, motor néronlar kendini koruma refleksi gelistirerek biiziilmesini
saglar. Arastirmanin temelde iki sonucu vardir; birincisi, motor yolla
kazanilmig ve uzun siireli hafizaya gegirilmis bir davranis elekerik ve-
rilmeyen gruptaki salyangozlara RNA aktarimi sayesinde canlilar ara-
sinda akrarilabilmigtir. Ikinci olarak, elektrik verilen salyangozlardan
alinan duyusal noronlar, yine diger elekerik verilen salyangozlarin hiic-
relerine eklendiginde daha fazla tirkme tepkisi verdikleri gozlenmis,
yani kacinma refleksinin pekistigi gozlemlenmis ancak bu pekisme
motor noéronlarda gézlemlenmemistir. Bu motor néronlarin refleks
gelistirmeyi duyusal noronlardan 6grendigi anlamina gelebilir.

RNAnin potansiyel olarak, insan sagligi icin gelecekte yararli olabi-
lecegi, 6rnegin Alzheimer hastalift ya da travma yasayan insanlarin
stres bozukluklarinin tedavisinde kullanilabilecegi distiniilmekeedir.
Teknolojik ve bilimsel gelismelerin insan yasantisinda ve genel olarak
toplumsal hayatin insasinda oynadigi rol yadsinamaz. Hafizanin etik-
politik yasantumizi temel bir belirleyici unsur oldugu hesaba kauldi-
ginda, hafizanin aktarimi iddiasinda ortaya cikan, onun degisiklige
ugratilabilmesi argiimaninin bu acidan felsefi olarak ele alinmasi za-
ruri goriinmekeedir.

Etik-politik yasanti, gegmisi haturlama sorumlulugunu beraberinde
getirir. Hangi insanlart ve olaylari hatrlayacagimiz bu sorumlulugu-
muzun bir pargasidir. Ozel iliskiler kurdugumuz bize en yakin insanla-
ra karst sorumluluklarimizla sekillenen etik yasantimizin belirleyicile-
rinin basinda, nemseme, 6zen ve ilgi gésterme olgusu gelir. Ornegin,
[lgi gosterme, geriye dogru yénelmis bir duygudur, yani ancak hafiza
aractligiyla is gorebilir. (Margalit, 2000) Fakat bu noktada, eylemle-
rimizin etik boyutuna konu olan hafizanin sadece bilissel bir hafiza
olmadigi, ayni zamanda duygulanimsal bir hafiza oldugu ger¢egi not
edilmelidir. (Charles, S.T. vd. 2003; D’Argembeau vd. 2002; Erk, S.
et al. 2003; Hamann, S. 2001) Mesele sadece cocuklarimizin dogum
glintinii haurlamak degildir. Etik ve hafiza arasindaki bag konusunda
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asil belirleyici olan, paylagilan deneyime eslik eden ya da bizzat onlari
doguran hislerin agiga ¢tkmasinin saglanmasidir. Iste bu hislerin be-
dende tutulan hafizasi sayesinde etik yasantimizi kurariz. Nesneleri ve
kisileri hatirlarken ve onlari hafizaya alirken onlar hakkindaki duy-
gulanimlarimiz etkili olurlar. Ornegin, duygusal yiikii daha agir olan
olaylari daha iyi ve ¢abuk hatirlariz. I¢inde bulundugunuz anda etkisi
altinda oldugumuz duygusal hal, 6grenme ve haurlama siirecimiz ize-
rinde etkilidir. Kisaca, hatirlamak istedigimiz bilginin duygulanimsal
icerigi haurlama eylemi tizerinde etkilidir. Olaylarin haurlanmasinin
kolay olmasinin nedeni, onlarin bizim icin kisisel olarak ne derece
onem tasidifi degil, aslinda bizde uyandirdiklart duygulardir. Bu duy-
gular, bize gecmis deneyimlerimizi haurlatmayi sagladigt kadar unut-
turmay1 da saglayabilirler. Diger yandan, ahlaki acidan bakildiginda
da, insanliga karst islenmis suglarda oldugu gibi ¢ok daha biiyiik et-
kilere sahip toplumsal olaylara dair duygusal hafizalarin olugsmas: ve
saklanmasinin toplumsal yasantiy: sekillendirdigi sdylenebilir. Kisaca,
etik ve ahlaki bakimdan hatrlama sorumlulugumuz vardir ve haurla-
ma bedenin duygulanimsal mekanizmalariyla ic ice calsir.

Bu bilgiler 1s181nda, bu makalenin ilk sorusu, hafiza aktariminin insan
gibi daha karmagik bir sinir sistemine ve etki-tepki mekanizmasina
sahip bir canli i¢in miimkiin olup olmadig olacakir. Ikinci olarak da,
hafiza ve duygulam arasindaki stk iliski gz dniinde bulunduruldu-
gunda, aktarilan hafizanin bagli olduklari duygulamlarla birlikte ak-
tarilip aktarilmadigt sorusu gelistirilebilir. Arastirdigimiz temel nokta,
hafiza aktariminin mimkiin oldugu bir kosulda, bu durumun etik
yasantumiz {izerinde etkilerinin neler olabilecegidir. Ancak, hafiza ak-
tarimin miimkiin olup olmadig1 sorusunun cevaby, ikinci soruya veri-
lecek yanitta saklidir. Bu sorulara verilebilecek olasi yanitlar su sekilde
gelistirilebilir:

[lk olarak, yapilan deneyin ayrintilarina bakildiginda, RNA transferi
ile aktarilan icerik, kosullu 6grenme ortamu icerisinde olusturulmus
uyarana karsi tretilen programlanmis duyussal-motor tepkidir, ve
insan gibi daha karmagik bir sinir sistemine ve etki-tepki mekaniz-
masina sahip bir varligin, anilari tutma kapasitesini motor hafizaya
indirgeyen goriislerin sorunlu oldugu iddia edilebilir. Bu noktada,
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hafizay1 olusturan bedenin duygulanimsal hallerinin akrarilabilir ice-
riklere donugtirtlip dontstiiriilemeyecegi sorgulanmalidir. Bir ani-
nin, duyusal-motor yetilerle yani aslinda kas hafizasi diyebilecegimiz
yetiyle tekrar edilmesiyle, hatirlama eylemi arasinda fark vardir. Insan
s6z konusu oldugunda, hatrlama bir eylemdir, yani sahip oldugumuz
bir seyden ¢ok bir eylem olarak anlagilmasi gereken bir boyutudur.
Hatrlama, etki ve tepki arasinda bir araligy, bir siireyi gerektirir. Bir
gecis stireci olarak da anlagilabilecek bu araliga duygulanimlar yerlesir.
Duygulam, bedenin eyleme ve hissetme kapasitesidir. Bir canli orga-
nizma ayni anda bedeni tizerindeki etkileri ve bu etkilerin yol agti-
g1 eyleme kapasitesini hisseder. Bu, canlinin kendi kendini meveut
durumu hakkinda bilgilendirme mekanizmasi, geri bildirim sistemi-
dir. Darwin’in ifadesiyle, duygulamlar canlilarin sessiz hayatta kalma
mekanizmalaridir, bizi tehlikelere karsi 6nlem almaya yonlendirirler.
(Darwin, 1999) Her yeni baglama gére degisme potansiyeliyle olu-
surlar. Iki koldan belenirler, hem digsal uyarim hem de ge¢mis gii-
ctil hafiza. Uzun siireli bellek olarak da adlandirabilecegimiz ge¢mis
deneyimlerin giiciil hafizasi da nasil hissettigimizi belirler. Ayni za-
manda tam tersi de gecerlidir, nasil hissettigimiz de hangi aninin, ne
bicimde, secilecegini daha dogru ifadeyle mevcut duruma gére beyin
tarafindan kurulacagint belirler. Gegmis deneyimler depolandiklart
bir yerden olduklar1 gibi ¢agirilmazlar, duygulanimlarimiz élciisiinde
beyin tarafindan yeniden kurulurlar. Bu bahsettigimiz siireg, zihin-
sel bir sentezin iiriinii olarak ortaya ¢ikar. Beyin, bedenin sinirsel ve
kimyasal aglarinin onu bilgilendirmesiyle birlikte gecmisten cagirdigs
giciil anilart sentezler. Bu sentezleme isleminin néroanatomisi ve is-
leyisi hakkinda sinirbilim ¢alismalarinin ortaya koydugu bazi goriisler
vardir. Antonio Damasio’nun “somatik isaretleyici hipotezine” gore,
duygulanimlarimiz biitiin karar verme mekanizmamizin temelinde
bulunurlar. (Damasio, 1991) Beden bir uyariciyla karsilasuginda,
durumla ilgili duygulanimsal olarak olumlu ya da olumsuz bir isaret
koyar. Bu isaretleme, iki ayri yoldan aktif hale getirilir. Birinci yol-
da, duygulanim bedendeki mevecut degisimlerin sinirsel ve kimyasal
yollarla beyne yansitilmasiyla olugur. Buna “bedensel ¢evrim” denir.
Mesela, tehlikeli bir uyarictyla karsilasildiginda beden savas ya da kag
tepkisi verir ve korku olusur, 6rnegin salyangoz durumunda, kacin-
ma davranigindan kaynaklanan korku gibi. Beden kaginmay: goste-
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rir ve sonrasinda, bedende yol agtigt his olarak korku meydana gelir.
William James'in duygu anlayisina olduk¢a uyan bir aciklamadir bu.
Korktugumuz i¢in kagmayiz, kactigimiz icin korkariz. Kisaca, motor
hafiza is bagindadir burada. Duygulanimsal isaretlemenin ikinci yolu
ise, dogrudan digsal bir uyarim olmaksizin, ge¢mis duygulanimlarin
sanki su anda gerceklesiyormus gibi biligsel olarak beyinde yansiul-
masi yoluyla olusan zihinsel sentezlerdir. Bunlara, “mis gibi bedensel
cevrim” (as-if body loop) denir. Giiciil bir aniy1 meveut duruma ta-
simak, zihinsel bir siire¢ olarak anlagilmalidir. Fakat bu tiirden bir zi-
hinsel sentez de yine, ge¢mis deneyimlerin tekrarlanan néronlar arasi
etkilesimin beyinde néral paternler haline gelmesiyle aciklanmaktadir.
Dolayistyla, insanda hafiza sadece bedenin mevcut edimsel durum-
lartyla ilgili bir bilgilendirmenin triinii olarak degil, ayni zamanda
giiciil gegmisin de hatrlama eyleminde kendini agiga vurdugu zihinsel
bir sentezin triinii olarak ortaya c¢ikar. Kisaca insanda hafiza, motor
yetilere indirgenemeyecek bir boyuta sahiptir ve bu boyut ne zaman,
hangi aninin ne sekilde cagirilacagini mekanistik bir belirlenim teme-
linde degil daha ¢ok belirlenimsizligin hakim oldugu bir se¢me isle-
vinde kendini ortaya koyar. Duygulanimlarin otonom dogast motor
hafizanin ayninin tekrarina dayanan nedenselligini sekteye ugraur ve
baglama gore degistikleri icin de ortaya ongériilmesi daha zor tep-
kiler dogar. Giiciil hafizamizin, duygulanimlarimizin énceden prog-
ramlanabilir ve akrarilabilir iceriklere déniisebilir yapida olmamasi
nedeniyle transferine kuskuyla bakilmalidir. Bu bilgiler 1s1ginda, en
azindan aruk sunu sdyleyebiliriz, beynin tamami bir baskasina ak-
tartlmadigt siirece bu sentezleme islevinin sonucu olusan anilar bir
baskasina aktarilamaz. Epigenetik alaninda ¢ok yeni bazi ¢aligmalar,
soykirima ugramis topluluklarin hayatta kalan tyelerinin yasadiklar
travmalara bagli olusan stres bozukluklarini sonraki kusaklara gene-
tik olarak aktardiklar1 iddiasinda bulunmuglardir. (Kellermann, 2013;
Rodriguez, 2015) Buna gére, ebeveynlerin travma deneyimi ¢ocukla-
rinin stres hormonu profillerini degistirmistir. Ancak, bu caligmalar
yontemleri bakimindan elestirilmistir, buna gore, incelenen 6rnek sa-
yist azdir, incelenen ¢ok az sayidaki genin toplumsal faktorleri kontrol
edebilecegi fikri zayiftir. Bizim agimizdan su séylenebilir, hafizanin
epigenetik yolla akcarimiyla, kisiler arasi yapay bir transferle aktarimi
konusu birbirinden farklidir. Hentiz kisiler arasi yapay transferle ilgili



76 III. Ulusal Uygulamali Etik Kongresi

bir ¢alisma yoktur. Diger yandan, bu tiirden bir aktarim, bizim icin
aktarilan hafizalarin olusumuyla ilgili verdigimiz zihinsel sentez acik-
lamasini degistirmemektedir. Aktarilan sey, lokal bir duyarlilasmadir,
tiim aniarin haritalandirmasint ortaya koyacak olan duygulanimsal
mekanizmanin tiimden kendisi degil.

Bu tespitleri soz konusu hafiza aktarimi vakasina uyarlamak ister-
sek, birinci olarak, duygulanimlarin bedenin bitiiniine yayilan agsal
baglanu seklinde caligmalari, ikinci olarak, bedenin cevreyle online
etkilesiminde stirekli degisime ugramalari ve {iglincii olarak da, be-
denin duyussal-motor dongiilerine bagli olmaksizin baglama gére
ozerk tepkiler tiretebilme kapasiteleri ve gegmisin giiciil anilarini icer-
mesi nedeniyle, s6z konusu deneyde oldugu gibi insanda da aktaril-
mis bir aninin ya da davranisin bir sonraki adimda da ayni1 gekilde
tekrar edileceginin garantisi yokeur. Yani, tretilmis davranis aktarilsa
bile, egitilmemis organizmada bulunan duygulamlarin dogasi, ikinci
adimda davranisin organizma tarafindan yabanct olarak gériilmesine
ve tekrarlanmamasina neden olabilir. Ozetle, iiretilmis tepkilerden
ibaret hafiza akrtarilsa bile, duygulamlarin dogasi yiiziinden aktarilmig
davranis adapte olamadigindan, hafizanin kaliciligs saglanamayabilir.
Bu da, hafiza aktarimi projesinin insanin pesinen programlanamaz
duygulanimsal dogasi nedeniyle islemeyecegi anlamina gelir. Bunun
sonucu olarak, insanin etik yasantisinin, duygulanimlarin akearilabi-
lir ieriklere doniistiirillemez ve miidahale edilemez otonom dogala-
rindan otiirdl otantikligini her daim koruyacagi sonucuna varilabilir.
Etik davraniglarimiz, bizlerin her duruma ve degisen diinyaya yeniden
adapte olan duygulanimlarimizla beslenen yasayan canli hafizalarimi-
zin Uriini olarak goriilmelidir. Toplumsal refahimiz i¢in isleyen, iyiyi
ve kotiiyl belirleme mekanizmalarimiz, tizerinde degisiklik yapilarak
programlanabilen bir dogaya sahip degildir.

Diger yandan, ikinci olarak, eger insanlar arasi kalici duygulanim-
sal aktarim ve hafizaya miidahale yapilabilseydi bile, yine hafizanin
toplumsalligt goz oniine alindiginda bu durumun etik yasantiyr kri-
ze sokacagl yorumu yapilabilir. Etik yasam ayni zamanda, paylagilan
ortak hafiza {izerinde sekillenir, kigisel kimliklerimiz bu ortak hafiza-
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nin sekillendirmesiyle ortaya ¢ikar. Aktarilmis hafiza, ortak hafizanin
yaratict faillerinin 6zdesligi problemini doguracakur. Ortak hafizanin
yaratiminda, bedenler ve kisiler arasi 6zdeslik temel bir belirleyendir.
Hafiza aktarimi ya da ona midahale edilebilmesi, bu 6zdesligi ihlal
edici sonuglar dogurabilir. Ornegin, hatirlamak istemediginiz anilari-
nizin zihninizden silinebildigini diisiintin, ya da ¢ok arzuladiginiz bir
duruma dair aslinda onu hi¢ deneyimlememis olsaniz bile yapay anila-
rin zihninize eklenebilmesinin miimkiin oldugunu, bu durumda yakin
iliskide oldugunuz insanlarla aranizdaki giiven iliskisi bu durumdan
etkilenmez miydi? Ya da benlik butiinligiintizii hald koruyabilecegi-
nizi soyleyebilir miydik? Bir savasin sonrasinda askerlerin, duygulart
olan canlilar1 6ldiirdiiklerine dair anilarini hafizalarindan silmek, savas
sonrasi travmalarin yol agtugt maliyeti diisiirmeye yarayabilirdi. Fakat
bu durum ayn: zamanda, savasin altunda yatan toplumsal normlarin
haklilagtirilmasi ve olumlanmasi sonucunu dogurmaz miyds?

Diger yandan, hafizasina miidahale edilmis bir bireyin etik se¢imle-
rinden sorumlu tutulmasi, Alzheimer hastalarinin edimlerinden so-
rumlu tutulmasma benzetilebilir. Yaptigimiz ama haurlamadigimiz
bir eylemden sorumlu tutulabilir miyiz? Hafiza, benlik biitinligi-
miizii kuracak olan siireklilik algisini saglayan, yeterli olmasa da zo-
runlu bir kosuldur. Ve hafiza, bireysel, yalitk, psikolojik bir siirecin
trtint degildir. Kolektif olarak kurulur. Duygulanimlar nasil beden-
ler arast kargilagmalarin triinii olarak doguyorlarsa, hafizamiz da bu
duygulanimlarin Girtini ve tetikleyicisi olarak, onlarla ic ice, kolektif
olarak kurulur. Ortak hafizay: yaratan faillerin, ge¢mis deneyimleriy-
le 6zdesligi, etik kararlarin sorumluluklarint almalarinin bir garantisi
olarak gorilebilir. Stirekli degisen benliklerimizle beraber iyilerimiz
ve kotiilerimiz de degisir. Fakat, tim bu degisimlerin failligini iist-
lenmemizi saglayan hafizamizin siirekliligidir. Etik-politik yasamimiz,
yalnizca hatirlama degil unutmanin da fazlasiyla is gordigi bir alan-
dir. Fakat, neyi unutup neyi haurlayacagimiza karar vermek bireysel
bir meseleden ¢ok hafizanin kolektif dogasindan 6tiirii toplumsal bir
meseledir. Bize savasin sonuglarini unutturmaya calisan politikalarin,
duygulanimlar araciligiyla, bedensel hafizamiz tizerinde biyopolitik
bir miidahalede bulunduklarini gérmemek imkansizdir.
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Sonug¢

Sonug olarak, s6z konusu olan RNA transferi yolu ile hafizanin akra-
rilabilirligi argiimanina bagli olarak, yalnizca duyusal-motor yetilerin
trtint olan davranglarin akearilabilirligi dogru olsa bile, insan gibi
karmagik bir anatomiye sahip varliklar icin bu argiiman zayif goriin-
mektedir. Bunun nedeni temel olarak, insanin haurlama eyleminin
yalnizca motor yetilere dayanmadigi daha yiiksek zihinsel sentez-
lemeleri gerektirdigi gergegidir. Insan giiciil hafizasi sayesinde daha
karmagik toplumsal etkilesimler aginda eyleyebilen bir varlikur ve
etik-politik se¢imlerimiz daha ziyade bu zihinsel sentezlerimize da-
yanmaktadir. Diger yandan, insan hafizasina olast midahaleler ortak
hafizanin yaratci faillerinin 6zdesligi problemini yaratacagindan etik
olarak sorunludur.

Bu sonuglarin ortaya cikardigi bazi yeni felsefi sorular ileri stirtilebilir:
Birincisi, giicil hafizalarin aktarimi beynin néral haritalandirilmast
sayesinde miimkiin olabilir mi? Ikincisi, ahlaki edimlerimizden so-
rumlu tutulabilmemiz icin, bu edimleri hatirlamamiz zorunlu mudur,
eger Oyleyse, hatrlanmast zorunlu olan anilarla zorunlu olmayanlar
arasinda bir ayrim yapabilmenin kriteri verilebilir mi? Hemen su so-
ruyu da ekleyelim, bu kriter verilebilirse eger, bu kriterin zamanda
stirekliligini saglama cabast ne anlama gelirdi?
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Ozet: Bu calismada, vicdani ret kavraminin mevcut tanimlari ile
gliniimiizde alanyazinda giindem olusturan ve oziinde kavramin
saglik hizmeti sunumunda da gegerli oldugu savi ¢ercevesinde siiren
tartigmalarin etik acidan elestirel bir okumasi yapilacakur.

Gebeligin istege bagli sona erdirilmesi, hastalarin élimiine yardim
edilmesi, yapay dollenme ile gebelik saglanmasi ve hatta gebeligi n-
leyici ilaglarin temin edilmesi gibi uygulamalar vicdani reddin ilk or-
nekleri olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak kisilerin degersel 6nceliklerine
gore yasamalarini olanakli kilan, bu nedenle de temel bir insan hakki-
ni isaret eden “vicdani ret” olgusunun uptaki etkilerinin saydigimiz az
sayidaki uygulamayla sinirli kalmayacag: anlagilmaktadr.

Vicdani reddin temelinde etik degerler, dinsel inaniglar, ideolojik bag-
liliklar gibi gesitli unsurlar yer alabilmektedir. Bu ¢alismada, 6zellikle
tilkemizde dinsel inanglar1 nedeniyle belirli bir cinsiyetten hasta bak-
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may1 reddetme olgusu ile vicdani ret kavrami arasindaki iliski, cesitli
goriintimleri tizerinde 6zellikle durulmak suretiyle ele alinarak, etik
agidan degerlendirilecektir.

Bu ¢aligmada saglik hizmetlerinde cinsiyet temelinde ayrimcilik yapil-
masinin vicdani ret kavrami ile bagdasurilmasinin etik agidan elestirisi
yapilmakta ve béyle bir bagdastirmanin temellendirilmesinin miim-
kiin olmadig1 savunulmaktadir. Bu savunma baglaminda verilen 6r-
nekler ile yapilan kargilastirmalar, vicdani ret teriminin ve isaret ettigi
kavramin saglik hizmetlerini kapsayacak bicimde genisletilmesinin
olanakli olmadigini kanitlamaya ydneliktir.

Anahtar Sézciikler: Vicdani ret, up etigi, Tirkiye.

AN ETHICAL ANALYSIS
ON THE POSSIBILITY OF RELEVANCE OF
CONSCIENTIOUS OBJECTION IN MEDICAL PRACTICE

Abstract: In this study, a critical reading of the current definitions of
the concept of conscientious objection and its validity in the context
of medicine will be discussed from ethical perspective.

Issues arose from abortion, euthanasia, IVE contraception are the first
examples of conscientious objection problems in medicine. However,
it is understood that the scope of “conscientious objection”, one of the
major elements of a fundamental human right which makes it possible
for people to live according to their moral priorities, is therefore not
limited to a small number of such applications.

On the basis of conscientious objection, there are various elements
such as ethical values, religious beliefs, and ideological loyalties. In
the field of medicine it is possible to see examples of each of these
elements. In this study, the relationship between the refusal to pro-
vide healthcare service to a patient from a certain sex due to religious
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beliefs in Turkey will be ethically discussed in the context of consci-
entious objection.

In this study, the ethical criticism of gender-based discrimination of
health services in relation to the concept of conscientious objection
will be made and it is argued that such a correlation is not possible.
Comparisons with the examples given in the context of this defense
have proved that it is not possible to extend the term of conscientious
objection and the concept it implies to encompass health services.

Key Words: Conscientious objection, medical ethics, Turkey.

Vicdani ret, kisinin bir 6devi yerine getirmeyi vicdanini gerekge goste-
rerek reddetmesidir. Saglikta vicdani ret konusunda alanyazinda temel
kaynak niteligindeki makalesinde Savulescu (2006), “eger ddev etik
agidan dogru bir ddevse vicdani ret yanlis ve etik dist olur; eger yasal
bir 6devse yapurimi olabilir ve eger 6dev olarak yanlis bir davranig
dayatliyorsa vicdani ret etik a¢idan zorunlu olur” demektedir. Tiirk
hukukunda vicdani ret, pozitif hukukea 6dev olarak tanimlanan bir
eylemden ya da yapilmasina izin verilen bir uygulamadan inang, deger
ya da ideoloji gibi vicdani gerekgelerle kaginilmasi olarak tanimlan-
maktadir. (Oner-Yalgin, 2016)

Ulkemizde vicdani ret kavraminin en bilinen uygulamasi, askerlik
yukiimliiliglint yerine getirmekten kaginmak ve bu kaginmanin
temelinde degersel angajmanlarin yer aldigini savunmakur. Benzer
bazi eylemlerin ayni terim kapsaminda ele alinmasi ve etik acidan
ayni kategoride degerlendirilmesi diisiincesi ise tip etiginin giinde-
mine son onyilda yeniden girmistir. Gebeligin istege bagli sona er-
dirilmesi, hastalarin 6liimiine yardim edilmesi, yapay déllenme ile
gebelik saglanmasi ve hatta gebeligi 6nleyici ilaglarin temin edilmesi
gibi uygulamalar sorunun ilk 6rnekleri olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak
kisilerin degersel onceliklerine gore yasamalarint olanakls kilan, bu
nedenle de temel bir insan hakkina isaret eden “vicdani ret” olgu-
sunun tptaki etkilerinin saydigimiz az sayidaki uygulamayla sinirli
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kalmayacagi anlagilmaktadir.

Bu ¢alismanin temel amaci, hekimlik alaninda giiniimiizde tartigil-
makta olan konu acisindan “vicdani ret” teriminin uygun olup ol-
madigidir. Bu terimle tarif edilen olgulari yalnizca pratik sonuglari
agisindan degerlendirmenin dogru olup olmadig: ve hekimlik alanin-
da vicdani ret olanaginin kabulii halinde kisa ve uzun erimde ne tiir
sonuglarla kargilagilabilecegi ise ikincil sorular olarak ele alinacakur.

Tip Tarihinde Vicdani Ret

Tip etigi alan yazininda “vicdani ret” kavraminin ilk ortaya ¢iki-
st hekimlerin ahlaki gerekeelerle bazi hizmetleri sunmay: reddet-
meleri konusunda olmugtur. Bu tiirden bilinen ilk olaylardan biri,
Hippocrates'in Pers Krali Artaxerxes'in Pers Imparatorlugu’nda
siiren vebayr sonlandirmasi icin yapug: teklifi, Atina ile Pers
Imparatorlugu’nun savas halinde olmast nedeniyle reddetmesidir.
(Jones, 1923) Nazi déneminde Almanyada bazi hekimlerin, hekim-
lik ahlaki ile uyusmayan arastirmalart reddetmeleri de tarihsel olgu-
lara 6rnek olarak verilebilir. Hekimlerin aclik grevi yapanlari zorla
besleme uygulamast ya da kizlik zar1 incelemesi yapmay1 reddetmesi
ise gliniimiizden verilebilecek 6rnekler arasinda yer almaktadir. Son
yillarda gebeligin sonlandirilmasi, tanazi, yapay dolleme gibi konu-
larda da vicdani reddin giindeme geldigini biliyoruz. Kavramin tp
baglaminda yeniden ortaya ¢tkist, Amerika Birlesik Devletleri’nde
(ABD) 2014 yilinda gériilen ve tist mahkeme tarafindan vicdani red-
din kabul edilmesi yoniinde 5/4 ¢ogunlukla karar alinmasi ile so-
nuglanan Burwell et al. vs. Hobby Lobby Stores Inc. et al. davasi
ile olmugtur. Bu davada bir Hiristiyan isletmesi olan Hobby Lobby,
ABD Saglik ve Sosyal Yardim Hizmetleri Bolimii Genel Sekreteri
(The Department of Health and Human Services) Sylvia Burwell
aleyhine dava acarak, Obamacare kapsaminda yasalasan ve isletmeleri
belirli saglik hizmetlerini karsilamaya yiikiimlii kilan Hasta Koruma
ve Odenebilir Hizmetler Yonetmeligi'nde (Patient Protection and Af-
fordable Care Act, ACA) zorunlu tutulan kontraseptif 6demelerinin
inanglarina aykiri oldugunu ve vicdani ret baglaminda degerlendiril-
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mesi gerektigini savunmustur. Yitksek Mahkeme bu savunmay: hakls
bulmus ve sirketlerin vicdani ret hakkini, hem de saglik hizmetleri
baglaminda tanimistir. Bu kararin ictihat hukuku ile ¢alisan ABD’de
saglik hizmetlerinin sunumunda yol acacagi 6ngoriilen sorunlar ne-
deniyle “vicdani ret” kavrami ile saglik hizmeti sunma yiikiimlalagi
iliskisi etik agidan yeniden tarusmaya acilmistir. (Oderberg, 2017)

Saglik Hizmetlerinin Sunumunda Vicdani Ret

Ulkemizde son yillarda Islami deger yargilarina dayanan yasam
bi¢iminin kamusal alanda etkisini arttirmasiyla, giindelik hekimlik
uygulamalarinda cinsiyeti nedeniyle hastay: reddetme ve bu eylemi
vicdani ret kavramina dayandirma egiliminde artis yasanmakeadir.
Kadin wup 6grencilerinin erkek hasta {izerinde mesane sondast
uygulama pratiklerinden muaf tutulma talepleri, acil servislerde erkek
hastalara erkek, kadin hastalara kadin hekimlerin EKG ¢ekmesi, erkek
up dgrencilerinin kadin genital bolge muayeneleri sirasinda muayene
odasindan ¢ikarilmalar1 gibi 6rneklere oldukeca stk rastlanmaktadir.
Karst cinsiyetten saglik calisanindan saglik hizmeti almayi reddeden
hastalarin sayist da giderek artmaktadir. Modern tup uygulamasinin
basat oldugu iilkelerde yapilan tartismalarda, Islam seriatiyla yonetilen
tilkelere 6zgii ve marjinal bir sorun olarak goriilen bu durum, aslinda
s6z konusu Islam iilkelerinde fazlaca soruna yol agmamaktadir. Bunun
nedeni bu iilkelerde hekimlere mesleki uygulamalari sirasinda ayri-
calik taninmis olmasi ya da saglik hizmetinin cinsiyet ayrimina baglt
olarak yapilandirilmasidir. (Yalim, 2018)

Turkiye ise bu baglamda 6zgiin bir durum olusturmaktadir. Bir
yandan laik bir hukuk devleti olma savinda olan, 6te yandan dinsel
inanglarin giderek daha fazla belirleyici oldugu iilkede, tip da bun-
dan payini almaktadir. (Yalim, 2018) Ulkemizde dogum kontroliiniin
elestirildigi, tubbi nebevinin bir tup ydntemi olarak desteklendigi,
alternadif up yontemlerinin yasal diizenlemelerle mesrulastirildigs bir
sire¢ s6z konusudur. Bazi saglik kurumlarinin belirli cinsiyette saglik
profesyonelleriyle hizmet verdiklerini reklam amagli duyurmalar
yaygtn bir uygulama haline gelmistir.
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Vicdani Ret ve Etik ikilemler

Vicdani reddin kabul edilmesine kars: argiimanlar

Vicdani reddin saglik hizmetleri alaninda hekimlere yonelik bir hak
olarak taninmasina pek ¢ok yonden karst ¢ikilmaktadir. Bunlar ara-
sinda: (a) saglik hizmetleri baglaminda etik dist zorunluluklardan ka-
cmabilmek icin vicdani ret kavramina gerek olmadigt, bu tiir uygu-
lamalardan ubbin meslek ilkelerine dayanilarak kacinilabilecegi; (b)
hekimlerin, hasta ile iligkilerine kisisel degerlerini tagimalarinin yeni
bir paternalizm tiirii baslatabilecegi gibi savlar bulunmaktadir. Saglik
calisanlarinin 6ztinde etik digt olan tiim uygulamalari engellemeye ¢a-
lismakla da yikiimlii olduklarini, s6z konusu uygulamalari reddetme
tutumunun vicdani retle aciklanarak kisisel bir tercih statiisiine in-
dirgenmesinin tp etigine aykirt eylemlerin 6niinii agacagini savunan
yazarlar da vardir. (Smalling ve Schuklenk, 2017; Munthe, 2017) Bu
yonde diisiinenler, gercek bir vicdani reddin, uygulamayi engellemeye
calismadig takdirde, ahlaki bir iddia olamayacagini ileri siirmekte-
dirler. Bu noktada “vicdani ret” teriminin up alaninda isaret edilen
olguya uygun bir terim olup olmadig; ise yeterince tartistlmamaktadir.

Vicdani reddin kabul edilmesine yonelik 1limlr argiimanilar

Hekimlerin vicdani reddi gerekce gostererek bazt tbbi uygulamala-
11 yapmaktan kaginabilecegi yoniinde goriis bildiren yazarlari ilimli
olanlar ve olmayanlar biciminde iki grupta toplamak mimkiindiir.
Iliml1 goriis ileri siirenlerin temel argiimani, tibbi uygulamalarin hiz-
meti sunanin ahlaki biitiinligiini, bir kanaate/inanca duydugu derin
bagliligini ciddi sekilde zedeleyerek zarara ugratmasi halinde, hastaya
da kabul edilebilir derecede az bir yiik getiriyorsa kabul edilebilir ol-
dugudur. Bu baglamda, séz konusu tedavi ya da hizmetin saglik ca-
lisaninin isinin zorunlu bir parcasini olusturmuyor olmasi gibi bazi
sinirlamalara uyulmasi gerektigini vurgulayan yazarlar da bulunmak-
tadir. (Magelssen, 2012; Hughes, 2016) Ozellikle reddedilen tibbi uy-
gulama yeni ya da ahlaken statiisii belirsiz bir uygulamaysa vicdani ret
savinin giiclenecegi vurgulanmaktadir. Bazi yazarlar ise dinsel inanc-
lara dayali olanlar digindaki vicdani ret taleplerinin kabul edilebilir
oldugunu éne siirmekeedirler. (Greenblum, 2018)
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Vicdani reddin kesinlikle hekimlere taninmasi gereken bir hak oldu-
gunu savunan ve yukarida ilimli olmayan grup olarak siniflandirilan
yazarlarin temel dayanagi ahlaki biitiinlik ve vicdan dzgiirligi kav-
ramlaridir. (Wicclair, 2017; Sulmasy, 2017) Bu haklarin temel insan
haklarindan oldugu ve hekim olmanin bu haklari kullanamamak
anlamina gelmemesi gerektigini vurgulamakeadirlar. Basta hekimler
olmak tizere saglik calisanlarinin vicdani ret nedeniyle hangi uygula-
malarda yer almayacaklarini ilan etmeleri, saglik hizmeti talep edenleri
s6z konusu hizmeti vicdani ret nedeniyle uygulamaktan kaginmayan
oteki meslektaslarina yonlendirmeleri ve vicdanen reddettikleri uygu-
lamalarin temel oldugu alanlarda gérev almaktan kaginmalar: halinde
etik ikilemlerin ortadan kalkacagini savunmaktadirlar. (Ancell ve Sin-
nott-Armstrong, 2017; Cowley, 2016)

[ster vicdani reddin up alaninda belirli uygulamalari yapmaktan
kaginmak icin 6ne siiriilebilecek bir gerek¢e olmasina karsi olsun, ister
bu konuda ilimli ya da kabul edici bir goriis benimsesin yazarlarin
hemen tiimii “vicdani ret” teriminin olguya uygunlugu konusunda
emin goriinmektedirler.

Karg1 Cinsiyetten Kigilere Saglik Hizmeti Vermekten
Vicdani Ret Nedeniyle Kaginmanin Etik Degerlendirilmesi

Saglik calisanlarinin vicdani ret taleplerinin kabul edilmesine yonelik
en 6nemli elestiri, bu taleplerin uygulanmasi halinde hastalarin ¢esitli
bicimlerde zarar gorecegi kaygisidir.

Ulkemizde son yillarda Islami deger yargilarina dayanan yasam bi-
¢iminin kamusal alanda etkisini artturmasiyla cinsiyeti nedeniyle bir
hastanin saglik hizmetinin tiimiinden mahrum kalmasi s6z konusu-
dur. Ornegin mesane globu gelismis, benign prostat hipertrofili bir
hastaya sonda koymay: reddeden bir kadin hekim, aslinda tbbin
olduke¢a basit ve temel bir uygulamasindan kacindigs gibi, hastanin
istirabina ¢oziim bulmak gibi ubbin varolus amaglarindan en tarugil-
maz olanini da gézard: ediyor demektir. Boyle bir saglik calisaninin
vicdani ret nedeniyle karsi cinsiyetten hastalara hizmet vermeyecegini
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ilan etmis olmasi etik sorunu hic¢bir bi¢imde hafifletmeyecektir. Ahla-
ki butiinltgi ve bir kanaate/inanca duydugu derin bagliligi, 6zellikle
cinsiyete bagli hasta reddine yol agacak, aksi halde ciddi sekilde zedele-
necek kisilerin meslek olarak tp alanint segmemeleri daha uygundur.
Bu kisilerin durumu kér oldugu icin cerrahi branslarda calisamayan
ya da sagir oldugu icin kardiyoloji uzmanligt yapmast s6z konusu ola-
mayacak kisilerden farklr degildir. Aradaki tek fark, fiziksel engeller
goriinir ve somutken, ahlaki engellerin gortiniir olmayigidir.

Saglik caliganlarinin kararlarinin hasta ile iligkilerinde belirleyici
olmasi ve hastaya dayatilmasi, tipta babaca yaklagim (paternalizm)
olarak adlandirilmakeadir. Bu dayatmanin kisisel degerleri de icerme-
si, yerlesmesi i¢in uzun bir caba gosterilen 6zerklige saygi ilkesinin
zedelenmesine yol agacakur. Hastanin 6zerkligine saygi, onun ubbin
ilke ve olanaklari gercevesinde kendi degerlerini ve kararlarini, kendi
sagalum siirecine yansitabilmesi anlamina gelir. Saglik calisanlarinin
ozerkligi ise mesleki kararlarinda mesleki ilkelere ve gerekliliklere uy-
gun davranma konusundadir. Bu baglamda saglik calisanlarina basks
uygulanamaz. Saglik ¢alisaninin degerlerinin her zaman up bilgisine
ve ilkelerine dayandigi varsayimi, onun da siiregte 6znel degerlerini
one siirebilecegini dikkate almamistir. Vicdani ret olgusuyla ortaya ¢i-
kan yeni durumda 6znel degerlerin, mesleki degerleri asar ve onlarla
catsir bicimde belirleyici olmasi s6z konusudur. (Guibilini ve Savu-
lescu, 2017)

Karst cinsiyetten hastalara saglik hizmeti vermemek hicbir mesleki
bilgi ve degerle aciklanamayacak, tiimiyle kisisel bir edim olarak bir
saglik calisanina agtk olmamast gereken bir tercihtir. Bu tercihin dteki
ayrumct tercihlerle birlikte saglik calisanlarindan esirgendigi Hipokrat
Andr'ndan baslayarak tiim etik metinlerinde agik¢a ortaya konulmus-
tur. Tibbin 6ziinde olan bu yasagin belirli bir dinsel baglilik nedeniyle
gozardi edilmesi, meslegin varolus 6zelligi olan kosulsuz iyilik kavra-
mini ortadan kaldirarak onu 6nemli 6lciide zedeleyecektir. (Savulescu

ve Schuklenk, 2016)

Karst cinsiyetten hastalara hizmet vermemek, “vicdani ret” kavrami-
nin bir eylemi kisisel degerler nedeniyle yanlis ve kotii bulmay: temel
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alan cercevesine de uymamaktadir. Daha ¢ok yanlis bir etik deger-
lendirme egilimi olan deger bicme tirtinde bir uslamlamaya dayan-
makrtadir. Ornegin askere gitme bigiminde ortaya ¢ikan vicdani ret,
insanin degeri ve insan onuru gibi kavramlart temele alan, barisin da
icinde bulundugu st diizeyde bir etik uslamlamay: gerektirir. Sonugta
bu degerlendirmenin “dogru degerlendirme” sayilip sayillamayacagi-
nin tartistlmasi bu yazinin sinirlart disindadir; ancak diigiinme edimi-
nin kendisinin etik bir diisinme oldugu kuskusuzdur. Saglik hizmeti
sunup sunmamaya hastanin cinsiyetini gozeterek karar vermekse bun-
dan oldukea farklidir. Oncelikle temel alinan norm dinsel bir yoruma
dayanmaktadir. Farkli cinsiyetten kisilerin iliskilerini diizenleyen din-
sel ilkelerden, deger bigme yoluyla ¢ikarilan kanaate dayanmaktadir.
(Kuguradi, 2000)

Vicdani reddin kisisel bir tutum oldugu ve boyle bir talebi bulunan
bir saglik calisaninin 6teki saglik calisanlarinin uygulamalari yapmast
konusunda olumsuz bir tavri olmayacag: savi ise, gerek dini gerek-
se cesitli felsefi akimlar acisindan hatalidir. (Schuklenk ve Smalling,
2017) Islam teolojisi agisindan bakildiginda “bir Miislimanin yle
davranmasi gerektiginden” giinahtir. Ornegin Kantgt agidan bakildi-
ginda “eyleminin maksimi bir doga yasast olsa yine de onu isteyebile-
cegin gibi eyle’nmesi gerektiginden” yanlis degerlendirmedir. Varolus-
sal etik yaklagimlar acisindan “o durumda bir insanin yapmasi gereken
o oldugundan” ozgiir olmayan eylemdir. Her {i¢ durumda da vicdani
retginin eyleminden farkli eylemler yanlistir. O hélde vicdani reti-
nin eyleminin yalnizca kisisel oldugu savi bir yaniltma ¢abasi degilse,
bir yanilgidir. Bu argiiman, saglik calisanlarinin 6zerkligini korumak
agisindan saglik hizmetlerinde neden vicdani ret digsinda bir kavrama
dayanmamiz gerektigini agik¢a ortaya koymakrtadir.

Vicdani reddin kabul edilmesinin kosullarindan biri olarak éne siirii-
len, vicdani retci saglik calisaninin saglik hizmeti talep edenleri, s6z
konusu hizmeti vicdani ret nedeniyle uygulamaktan kacinmayan teki
meslektaglarina yonlendirmeleri yukaridaki argiiman nedeniyle kéti
eyleme yoneltme anlamina gelecektir. Bu konudaki bir baska elesti-
ri, soz konusu yonlendirmelerin diger saglik calisanlarina yiikleyecegi
kiilfet, vicdani ret¢i olmayan saglik calisanlarinin haksiz bicimde daha
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agir bir is ytikiinii Gistlenmek zorunda kalmalari ve meslektaslar ara-
sindaki is barisinin bozulmast olabilir. Ancak bunlar saglik alaninda
vicdani reddin kabulii a¢isindan ikincil elestirilerdir. Asil itiraz, bu
teknik olarak agilabilecek sorunlari asan ve ubbin varolus gerekeelerini
sorgulatan ayrimecilifa izin verilmesi yéniindedir.

Ulkemizde karsi cinsiyetten hastalara saglik hizmeti vermekten
kaginma olgusunda ileri siirtilen bir baska gerekee, bu talebin biiyiik
ol¢iide hastalardan geldigi ve bir hasta hakk: olarak algilandigidir. Bu
gerekeenin etik agidan degerlendirilmesi daha kapsamli bir makaleyi
hak etmekle birlikte, burada kisaca ele alinacakur.

Hastalarin temelde hekimlerini dzgiirce segme haklari vardir. Bu hak
elde olan olanaklar, yasalar ve ubbi gereklerle sinirlanmigtir. Hastala-
rin hekimlerini hangi gerekgeyle sectiklerini agiklama zorunluluklart
da yoktur. Ancak karsi cinsiyetten bir saglik calisanindan hizmet al-
may1 reddetmek ve cinsiyet se¢me hakkini talep etmek, tubbin genel
ilkeleri ile uyusmamaktadir. Hastanin uygun saglik bakimi alma ve
ozgiirce karar verebilen bir hekim tarafindan bakilabilme hakk: var-
dir; ancak bu hak hastaya cinsiyet ayrimciligi hakkini verecek bicimde
genisletilemez. Boyle bir genisletmenin yol acabilecegi sonuglar ya-
mag asagl kayma arglimant ile ele alinmak i¢in ¢ok uygundur ve uzun
erimde hem hastalarin hem de tibbin olumsuz etkilenmesine yol acar.

Sonug

Tiirkiyede giderek yayginlasma egilimi gosteren ve temelde dinsel
inanglara dayanan, vicdani ret gerekgesiyle mesleki uygulamalardan
kaginma tutumu oldukea ciddi bir sorun tegkil etmektedir. Vicdani
ret kavraminin, bu kapsamiyla saglik alaninda kullanilmasi, sonuglari
bir yana birakilacak olsa bile, semantik agidan dogru degildir. Tibbin
temel ilke ve kurallart ile bilimsel bilgi, saglik calisanlarinin vicdani
redde gerek kalmaksizin etik eylemde bulunmalarini saglayacak, etik
dist eylemlere zorlananlari koruyacak giicte ve yeterliliktedir.
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Tim 6teki mesleki uygulamalar gibi dinsel inang¢ gerekgesiyle kar-
st cinsiyetten hastaya saglik hizmeti sunmama egilimi de vicdani ret
kavramiyla eglestirilmemeli ve bir hekim hakki olarak taninmamalidir.
Aslinda hekimlerin kisisel degerlerini profesyonel yasamlarina, mesleki
degerleri asacak ve onlarla catismaya girecek bigimde tasimalarina ola-
nak verecek her tiirlii hakean, bu anlama gelebilecek her tirlii uygula-
madan 6zenle kacinilmalidir. Karst cinsiyetten bir saglik calisanindan
saglik hizmeti almay1 reddetme bir hasta hakk: olarak kabul edilmeme-
lidir. Saglik ¢alisaninin seciminde, 6rnegin hastanin hekim se¢me hak-
k1 s6z konusu oldugunda, cinsiyet tercihi saglik hizmetleri kapsaminda
bir secenek olarak sunulmamalidir. Konunun tilkemizdeki boyutlart
hakkinda ¢ok yonli ¢alismalar ve arasurmalar yapilmalidir.
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Ozet: Ernst Cassirer'in cok kere belirttigi iizere, Galileo Galilei, sa-
vundugu “yeni hakikat ideali”’yle modern bilimin ve aynt zamanda
bilim etiginin temel ilkelerini ortaya koymustur: Hakikat arayist her
tirli otoriteden bagimsiz olmalidir. Galileo’'nun biitiin yapiunda
izledigi bu ideal ilk kez 1613’te Benedetto Castelli'ye yazdigi mek-
tupta ifadesini bulur. Ayni mekeup, Engizisyon’un 1633’te Galileo’yu
mahk(m eden kararinda delil olarak kullanilmistir.

Vatikan’in Galileo davasini yeniden ele alma girisimine karsi1 1980’ler-
de baslaulan postmodern kampanya tam da Galileo'nun o “hakikat
ideali’ni hedef almis, bilimin herhangi bir “hakikat” iddiasinda bulu-
namayacagi savina dayandirilmisur. Paul Feyerabend'in bu kampan-
yanin klasiklerinden olan “Galileo ve Hakikatin Tiranligi” makale-
sinde iddia edilir ki, kendi hakikatini bagkalarina dayatmak isteyen
Galileo, Kardinal-Engizisyon tiyesi Roberto Bellarmino’nun, “hipo-
tetik” olarak konusmasi ve Kopernik'in diinya sistemini, “hakikat’le
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ya da “gercekte” ne olduguyla ilgisi bulunmayan, sadece hesaplamala-
11 kolaylastiran salt matematiksel bir ara¢ olarak gérmekle yetinmesi
uyarisini dikkate almayarak, kendi bagini derde sokmustur.

Galileo karsitt postmodern kampanyanin kuramsal temellendirilme-
sinde sahip ¢ikilan yalnizca, Bellarmino’nun dayatugs, Karl Popper’in
1953’te “aragsalcilik” olarak adlandirip pozitivizmle iliskilendirdigi bi-
lim anlayist olmamistir. Alexandre Koyré'nin, Galileo'nun aslinda bir
deneysel fizikgi degil, “hayali deneyler”den sonuca ulasan bir Platoncu
oldugu seklindeki, goriiniiste pozitivizm karsit tezi de bu temellen-
dirmeye malzeme saglamistur. Oysa Koyré'nin tezi, daha 1944’te Cas-
sirer tarafindan sorgulanmis, Stillman Drake’in Galileo aragtirmalariy-
la ve Thomas Settle’in Galileo’'nun deney sanatindaki ustaligini ortaya
koyan calismalariyla 1970’lere gelindiginde kesinlikte ciiriitilmistiir.

Aragsalciligin, Popper'in ifadesiyle, bilimi “yiiceltilmis tesisatgiliga”
indirgeyerek insani énemini ve dayandigs anti-otoriter etigi inkar et-
tigi dikkate alindiginda, Galileo’nun hakikat idealini bilim yapmanin
ve bilim egitiminin birincil etik ilkesi olarak yeniden vurgulamak, bu-
giin her zamankinden daha 6nemli gozitkmektedir.

Anahtar kelimeler: Modern bilim, bilim etigi, Galileo'nun hakikat
ideali, aragsalcilik, otoriterlik

Abstract: As Ernst Cassirer remarked many times, Galileo Galilei not
only laid the basic principles of modern science, but also instituted
its ethics by expounding “a new ideal of truth,” first formulated in his
1613 letter to Benedetto Castelli and pursued throughout his work:
search for truth must be free from all authority. The same letter was
deployed as evidence against Galileo in his condemnation by the In-
quisition in 1633.

From the 1980s on, the postmodern offensive against Vatican’s initia-
tive to reconsider the case of Galileo has been leveled precisely at his
very “ideal of truth,” drawing on the allegation that science cannot lay
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any claim to “truth.” In “Galileo and the Tyranny of Truth,” a classic
of this campaign, Paul Feyerabend claimed that Galileo had put him-
self in trouble by trying to impose his own truth on others, instead of
heeding Cardinal-Inquisitor Robert Bellarmine’s admonition to speak
only “hypothetically” and consider Copernicus’s world system merely
as a mathematical instrument for better calculations, having nothing
to do with “truth” or what holds “in reality.”

The anti-Galilean postmodern campaign sought its theoretical justifi-
cation not only in that Bellarminian approach to science, which Karl
Popper dubbed in 1953 as “instrumentalism” and associated with pos-
itivism. In addition, Alexandre Koyré’s seemingly “anti-positivist” the-
sis that Galileo was not an experimental physicist but a Platonist, who
relied only on “imaginary experiments,” provided ground for such
justification. Yet, Koyré’s thesis was challenged by Cassirer as early as
1944, and definitively refuted by the 1970s through Stillman Drake’s
Galileo studies and Thomas Settle’s experimental work revealing
Galileo’s mastery in the art of experiment. Since “instrumentalism”
amounts to a plain nullification of the human significance of science
by making it, in Popper’s words, “nothing but glorified plumbing,”
and to a renunciation of its anti-authoritarian ethics, it seems all the
more important today to reassert Galileo’s ideal of truth as the main
ethical principle of doing and teaching science.

Keywords: Modern science, science ethics, Galilean ideal of truth,
instrumentalism, authoritarianism

Giris: Galileo Davasi, Yeniden

Einstein’in dogumunun yiiziincii yili dolaysiyla 1979°da Papalik Bi-
limler Akademisi’nde gergeklestirilen toplantida Papa II. Johannes
Paulus (2003[1979]), Kilise’nin ge¢misindeki bilime yonelik “mazur
goriilemez” miidahaleler ile Galileo Galilei’ye yapilanlari animsatir
ve beseri bilimcileri ve tarihgileri, Galileo davasini yeniden ve daha
derinlemesine arastirmaya cagirir. Ne var ki ¢ok gegmeden bu ¢agr,
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sozctiligiinii esas olarak bazi taninmug bilim tarihgcilerinin ve felsefeci-
lerin tistlendigi, hem Galileo’yu hem de modern bilimi ve moderniteyi
hedef alan bir muhalefetle karsilasacaktir (bkz. Broad, 1983; Finocc-
hiaro, 2015: 128 ve sonrast).

Engizisyon'un Galileo hakkindaki 1633 tarihli hitkmii sunlari icerir:

*  Giinesin alemin merkezi oldugu ve hareket etmedigi, ditnyaninsa
hareket ettigi ve alemin merkezi olmadig1” seklindeki yanlis ve
Kutsal Kitap’a aykiri doktrine inanan bir “heretik” oldugu yoniin-
de ¢ok kuvvetli siiphe olusmustur;

*  Herhangi bir goriisit Kutsal Kitap’a aykiriligt belirlenip ilan edil-
dikten sonra da ihtimal dahilindeymis gibi sahiplenip savunabile-
cegini sanmak da heretiklik kapsamindadir;

*  Galileo, bu tiir suclart isleyenlere uygulanan her tiirlii cezayr hak
etmistir ve bagislanabilmesi i¢in, soz konusu heretik doktrini ve
biittin diger heretik goriisleri Engizisyon 6niinde, Engizisyon'un
belirledigi bicimde “inkar ve telin edip asagilayacakur. (bkz. “Hii-
kiim”, 1633; Finocchiaro, 1989: 287-291)

Hitkme gore Galileo ayrica hapis tutularak kefaret 6deyecek ve 1632
tarihli Galileo Galilei’'nin Diyalogu (Dialogo) adli kitabi yasaklanacak-
tir (aynt yer).

Vatikan’in bu hitkmii “g6zden gecirme” girisimine kargi baglatilan post-
modern muhalefetin klasiklerinden biri, Paul Feyerabend’in Galileo
davasini yeniden incelemekle gorevli Vatikan komisyonunun 1984’te
diizenledigi “Galileo Davast: Bir Inang ve Bilim Bulusmasi” konulu
Krakow Konferansi’nda banttan sunulan “Galileo ve Hakikatin Tiran-
ligr” baslikli bildirisidir. Bildiride, Galileo’nun, kendi uzmanlik alan:
olan “matematik ve astronomi”nin sinirlar icinde kalmast gerekirken,
Kilise’'nin alanina girip “kendi hakikatini bagkalarina empoze etmeye
calisarak” bagini derde soktugu iddia edilmektedir (Feyerabend,
1985[1984]: 155-56).

Feyerabend’in Yonteme Karg: kitabinin 1988 basimina ekledigi Galileo
davastyla ilgili yeni “13. Boliim” de Galileo’nun itibarinin jadesine net
bir muhalefet notuyla baglar:
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Galileo zamaninda Kilise, o zaman ve kismen simdi bile ta-
nimlandigt anlamda akla daha yakin durmakla kalmamis, ayni
zamanda Galileo’nun goriislerinin etik ve sosyal sonuglarini da
dikkate almigtir. Galileo’ya iliskin hitkmii rasyoneldir ve bir re-
vizyon talebinin gerisinde sadece firsatcilik ve perspekeif yok-
sunlugu olabilir. (Feyerabend, 1993[1988]:125)

Bu yeni bélimiin sonunda Galileo hakkindaki Engizisyon hiikmii
soyle onaylanmaktadir:

Ozetlemek gerekirse: Kilise uzmanlarinin yargisi bilimsel olarak
dogruydu ve insanlar1 uzmanlarin entrikalarindan korumak
gibi hakli bir sosyal niyet tagtyordu. . .” (s. 133)

Kardinal Joseph Ratzinger (daha sonra Papa XVI. Benedictus), ilkini
1989°da yapug bir dizi konusmada Feyerabend’in Kilise’ye yonelik bu
uyarisina, ‘bilime duyulan inancin” gecirdigi sarsintiyr ortaya koyan
ornekler arasinda yer vermistir (bkz. Ratzinger, 1994[1989]: 97-98).
Ratzinger bu baglamda, “skeptik agnostik felsefeci” olarak niteledigi
Feyerabend’in yani sira, “romantik Marksizm”ini vurgulayarak andigt
Alman felsefeci Ernst Blochtan da s6z eder:

Bloch . . . olup bitene yeni bir yorum getirerek [Galileo] mi-
tosuna agtkca karsi ¢ikan ilkler arasinda yer almistir: Giines
merkezli sistemin yer merkezli sisteme gére avantajinin, nes-
nel hakikatle daha biiyiik bir orttisme [correspondence] icinde
olmast degil, sadece bize daha biiyiik bir hesaplama kolaylig:
sagladig1 gercegi oldugunu giindeme getirmistir. Bu nokrada
Bloch sadece doga bilimine iliskin modern bir kavrayis: takip
etmekeedir. (Ratzinger, 1994[1989]: 97-98)

Bellarmino’dan Postmodernizme Aragsalcilik

Ratzinger'in Bloch'la (Das Prinzip Hoffnung, 1959) iliskilendirdigi
bu yaklagim, ayni zamanda, Feyerabend’in Kilise’nin Galileo’ya kar-
st pozisyonunun bilimsel ve etik tstiinligii iddiasinin kanitr olarak
bagvurdugu yaklasimdir: Zamanin Engizisyon tiyesi Kardinal Roberto
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Bellarmino'nun, Karmelit rahibi ilahiyat¢i ve matematikgi Paolo An-
tonio Foscarini’ye yazdigi 12 Nisan 1615 tarihli uyart mektubundaki
yaklagim.

Bu mektupta Bellarmino, Kopernik astronomisinin Kutsal Kitap’la
bagdasugini savunan ve Galileo'yu destekleyen Foscarini’yi ve
Galileo’yu, Feyerabend’in aktarimiyla, s6yle uyarmaktadir: “Diinya’nin
hareket ettigini ve Giineg'in kimildamadan durdugunu varsaydigimiz-
da, gokytiziinde goriiniirde olup bitenlerin tiimii, tastyici daireler [de-
ferents] ve ilmekler [epicycles] kuramina gore daha iyi bir agiklamaya
kavusmaktadir” demek ile “Giines hakikaten [alemin] merkezinde yer
almaktadir” diyerek bunu savunmaya niyetlenmeyi birbirinden ayir-
mak gerekir. flki herhangi bir tehlike arz etmez; “[b]oyle bir anlatum
tarzt bir matematikgi icin yeterlidir.” Ikincisine gelince, “son derecede
tehlikelidir, sadece skolastik felsefecileri ve ilahiyatcilart kigkiremayt
degil, ayni zamanda Kutsal Kitap metinlerinin yanlighgint 6ne siire-
rek Kutsal Iman'imiza zarar vermeyi amaglar. (alintilar Feyerabend,

1985[1984]: 157-8)

Feyerabend’in (1985[1984]) iddiasina gore, Bellarmino burada “mo-
dern bilimin temel unsuru haline gelmis bir ilke”yi gézetmektedir.
Feyerabend’a gore o “ilke” sudur: “. . . bilim insanlari, uzmanlar ola-
rak, bir modelin bir baska modele gére 6ngorii (yordama) tistiinliigii
tagidigini iddia edebilirler, ama bu modelin, sirf bu nedenle gergek-
ligin sadik bir imgesi oldugunu iddia etmeleri yanlstr. . .7 (s. 158).
Dahasi, Feyerabend’a gore Bellarmino “uzmanlarin yoksun olduklart

bir perspektif”e (s. 157) sahiptir:

[Bellarmino] insanlarin hayatlarina anlam vermek icin bir 6l-
clide degismeden kalan ortamlara gereksindiklerine isaret et-
mistir. Durmak bilmez elestirel faaliyet—ki bilim insanlarinin
hayatlarin tarif ettigi soylenir—tatmin edici bir hayatn parca-
s1 olabilir ama temeli olamaz. (s. 164)

Feyerabend, Bellarmino’nun daha 1615’te Foscarini’yi ve Galileo'yu “.
.. mutlak bir dille degil, hipotetik olarak [ex suppositione] konusmakla
yetindiginizde basiretli davranmis olursunuz” diyerek uyardigini vur-
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gular ve Galileo Kopernik sistemini yalnizca bir “hipotez” olarak sa-
vunmus olsayd: ortada bir sorun kalmamus olacagin: ima eder.

Opysa, birincisi, Engizisyon'un 1633 tarihli yukarida ozetledigimiz
hitkmii géstermistir ki, bir dokerin “Kutsal Kitap’a aykiriligi belir-
lenip ilan edildikten” sonra o doktrinden sadece “ihtimal dahilindey-
mis gibi” s6z etmek de az tehlikeli degildir.! Tkincisi, Bellarmino’nun
Galileo ve Foscarini’ye uyarisi, Feyerabend’in “modern bilimin temel
unsuru” haline geldigini soyledigi o “ilke”ye degil, su “iddia”ya da-
yanmaktadir: Bagka modellere gore daha iyi ongoriide bulunuyor
olmasi bir modelin varsayimlari ile “hakikat” arasinda herhangi bir
iliski kurulabilecegi anlamina gelmez Oysa bu “iddia’dir ki aslinda
Feyerabend’in kendisi tarafindan, 1958 tarihli bir makalesinde isabet-
li bir bicimde “aragsalcilik” (instrumentalism) olarak nitelenmistir ve
“pozitivist” bir yaklagimdan ibarettir:

[A]ragsalcilik, yani bilimsel kuramlarin, herhangi bir betimle-
yici anlam tagimayan ongori araglari oldugu yontindeki goriis.

(Feyerabend 1958, s. 143)

Feyerabend’in ayni makalesinde su not da yer alir: “Aragsalcilik’ teri-
mi, ayn1 zamanda aragsalcilik felsefesini elestiren K. R. Popper tarafin-
dan 6nerilmistir.” (ayni yerde)

Gergekten de “aragsalcilik” terimini ilk kez Popper 1953te “Mach’in
Onciisii Olarak Berkeley Uzerine Bir Not” adli makalesinde kullan-
mugtir (bkz Popper, 2005[1959]/1935: 14). Popper (1956), ilk boli-
mii “Galileo’nun Bilimi ve Ugradig1 Yeni Thanet” basligint tastyan “In-
san Bilgisine Iliskin Ug Goériis” baslikli makalesinde ise aragsalciligin
tarihini tam da Lutherci ilahiyat¢t Andreas Osiander’in Kopernik’in
Gik Cisimlerinin Devinimleri Uzerine kitabt icin 1543’te yazdig1

1 Hemen asagida deginecegimiz gibi Lutherci ilahiyat¢i Andreas Osiander’in
Kopernik’in Gok Cisimlerinin Devinimleri Uzerine kitabina 1543’te yazdigi
“Onsoz”de dile getirdigi ve Bellarmino’nun da sahip ¢iktig1, Kopernik’in herhangi
bir “hakikat” iddias1 tagimayan bir sistem One siirmiis oldugu, “sadece hipotetik
olarak konustugu” savinin kabul edilebilir olmadigin1 Galileo daha Mayis 1615°te
Piero Dini’ye mektubunda ve Bellarmino’nun yazili goriisiinii yanitladigi yayim-
lanmamis notlarinda belirtmistir. (bkz. Drake, 1957: 165-170)
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“Onsoz”den ve Bellarmino'nun Foscarini’ye yazdigi mektuptan basla-

yarak ele alir (Popper (1962[1956]: 97-99).
Popper [1982[1951-1956]], aragsalciligt soyle betimler:

(Giordano Bruno davasinda Engizisyonculardan biri olan)
Kardinal Bellarmino ile [1685-1753 arasinda yasamis Ingiliz
idealist felsefeci] Piskopos Berkeley nin, Galileo ve Newton’in
bilimin hakikati arayabilecegine duyduklari inancin karsisina
ctkmak icin gelistirdikleri, kuramlar {izerine bir kuram. (s. 173)

Popper’a gore aragsalciligin Ernst Mach ve Pierre Duhem’e ve sonra-
sinda da kuantum fiziginin bazi dnciilerine kadar uzanan tarihi ayni
zamanda pozitivizmin tarihidir.

Bellarmino’nun Galileo ve Foscarini’yi uymalart icin “uyardigt” bilim
anlayigina gore bilim, diizgiin 6ngoriilerde bulunmak ya da bagka ya-
rarliliklar i¢in sadece bir aractir; “hakikat” ya da “gercekten ne oldugu”
bilimi ilgilendirmez. Popper'in (1985[1983/1951-1956]) belirttigi
gibi, bu “aracsalc1” kuram agisindan “bilimsel kuramlar gergek kesifler
olamaz; kuramlar aletlerdir. Bilim bir alet yapimui etkinligi, yticeltilmis
[glorified] tesisatciliktir” (s. 122). Bu yaklagimi “bilimin ilerlemesi”
fikriyle bagdastirmak miimkiin degildir. Ne var ki, kuramlarin gercek
birer “kesif” olamayacagint 6ne siiren “aragsalcilik felsefesi[nin ken-
disi] gergek bir felsefi kesif olarak 6ne siirtiliir: [Bu kesif] bilimin ha-
kiki karakterinin—g@riintisiiniin ardindaki gercekligin—iizerindeki
ortiyli kaldirmakeadir. . .7 (s. 122)

Genel olarak “kuram”1 “bir alet kutusu’ndan ibaret géren postmodern
felsefi yaklagimlarin da iddiasi, modern bilimin ger¢ekte ne oldugu-
nu ifsa ettikleri, modern bilimi gergekte oldugu gibi sergiledikleridir.
Ornegin Gilles Deleuze (1977 [1972]), Michel Foucault ile katildigs
“Entelektiieller ve Tkridar” konulu tartismada “kuram” {izerine soyle

der:

Oyle goriiniiyor ki kuram ve pratik arasinda yeni bir iliskinin
deneyimlendigi bir siire¢ icindeyiz. . . . Bir kuram tam olarak
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bir alet kutusu gibidir. . . Kullanslt olmalidir. Ise yaramalidir.
... Bir kurami revize etmeyiz, yenilerini insa ederiz; yenilerini
tiretmekten bagka sececegimiz yokeur. (Deleuze ve Foucault,
1977[1972]: 208)

Bu yaklagimi, Popper daha 1950’lerde, bilimin “yiiceltilmis tesisatcilik”
seviyesine indirgenmesi ve dayandig1 anti-otoriter etigin, dolayistyla
insani 6neminin inkari olarak degerlendirmistir. (bkz. 1962[1956];
102; 1985(1983/1951-1956]: 122)

Galileo Bir Platoncu muydu?

Daha 6nce belirttigimiz gibi, Feyerabend (1985[1984]), 1958de
Popper’a referansla kendisinin de “aragsalcilik” olarak nitelendirdigi ve
karst cikugt “pozitivist” bir bilim anlayistyla—DBellarmino’nun bilim
anlayistyla—uzlasmadigt icin Galileo'nun kendi basini derde sokmus
oldugunu savunmustur. Ama ilgingtir ki, bilim rtarih¢isi Alexandre
Koyré 1939'da yayimlanan tig ciltik Galileo Etiitleri nde, Galileo’nun
epistemolojisinden, tam tersine, pozitivizm lehine sonug ¢tkaran farkli
bir yoruma dikkat ¢ekerek soyle der:

Galileo’'nun epistemolojisinin ‘pozitivist yorumu esas olarak
Mach tarafindan gelistirilmistir. . . . [Bu yorum] Newton'in
epistemolojisinin  benzer yorumu kadar yanlisur. (Koyré,

1966[1939]: 87n)

Sonralar1 Koyré (1955) de Galileo'nun epistemolojisinin bu poziti-
vist yorumunu 1543’te Osiander'in Kopernik astronomisinin dev-
rimci etkisini kamufle etmek icin kullandigi “pozitivist-pragmatist
epistemoloji’ye baglayacakur (s. 110-111). Astronomi Devrimi: Ko-
pernik — Kepler — Borelli (1973[1961]) baslikls kitabinda ayrica, birkag
istisna disinda, Kopernik astronomisinin yarim yiizyil kadar “gékbi-
limcilerin daha dnce gelistirmis oldugu araglardan daha fazla hakikat
iddias1 olmayan, dolayistyla daha 6nemli de olmayan bir hesaplama
aract” olarak goriildiigiinii anlaur (s. 16). Bir dipnotta da soyle der:
“Bunun, Kardinal Bellarmino’nun Kopernikgilik konusunda olustur-
dugu diisiince oldugu sdylenebilir.” (s. 73)
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Ne var ki, Koyré (1939) Galileo’nun “pozitivist”—metafizik kargiei—
yorumuna karsi ¢cikarken, bunu, Galileo’nun Aristoteles¢i metafizige
kars1 Platoncu metafizigin bayragini tasidigini (s. 228), dolayisiyla as-
linda metafizik bir pozisyona dayandigini ima ederek yapar. Koyré'ye
gore Galileo sadece “hayali deneyler” kurmus, yazilarinda betimle-
digi deneyleri belki hi¢cbir zaman gergeklestirmemistir (1966[1939]:
153f); gerceklestirmis olsa bile yapitlarinda tarif ettigi aygitlar kulla-
nilarak yapilacak gozlemlerden, iddia ettigi sonuglarin elde edilmesi

miimkiin degildir. (1953: 224)

Koyrénin Galileo Eriitleri ilk profesyonel bilim tarihgileri kusagini
onemli dl¢iide etkilemis, Galileo’'nun Platoncu oldugu tezi bilim tari-
hi alaninda hizla bir efsaneye doniigmistiir (bkz. Cohen, 1985[1960]:
xiii-xiv). Omegin Thomas Kuhn (1979[1957]), Kopernik Devrimi
baslikli kitabinda Galileo’nun serbest diisme yasasina “gézlemlerden,
en azindan yeni gozlemlerden” yola ¢ikarak degil, “bir dizi mantiksal
argliman aractligiyla” ulasugini (s. 95) dne siirer.

“Galileo’'nun Platonculugu” efsanesi gercekte daha 1953te, Dia-
logo'nun bilim tarihgisi Stillman Drake tarafindan yapilan Ingilizce
yeni cevirisiyle sarsilacaktir’> Drake’in gevirisinin “Onsoz”{inii yazan
Albert Einstein (1967[1953]) Galileo’'nun éniinii agtigt devrimin dne-
mini soyle anlatr:

Galileo'nun yapitinda gordiigiim ana motif, otoriteye daya-
It her tiirden dogmaya karsi tutkulu bir miicadeledir. Galileo
hakikat icin yalnizca deneyimi ve sistemli diisiinmeyi dl¢iit alur.
Otoriteden bagka hicbir dayanagi olmayan diisiincelerin dog-
rulugundan tek bagina kugku duymanin bile 8liimciil bir sug
sayildigt ve buna gore cezalandirildigr Galileo’'nun zamaninda
béyle bir yaklasimin ne denli glinahkér goziiktiigiint kavramak
simdilerde bizim i¢in zordur. (s. xvii, vurgular bize ait)

2 Kitabin bundan énceki tek Ingilizce gevirisi Thomas Salusbury’ye aittir ve 1661
tarihini tagir.
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Einstein, Gorgiilciiliik-Rasyonalizm kargicliginin da “Galileo’ya biitii-
nityle yabanct” oldugunu belirtir. (s. xix)

Dialogo’'nun Drake cevirisinin yayimlanmasindan 30 yil sonra ta-
ninmis bilim tarihgileri A. Rupert Hall (1983) ve I. Bernard Cohen
(1985[1960]) Galileo’nun biliminde deneyin rolii konusunda zama-
ninda yanimig olduklarini itiraf edeceklerdir (MacLachlan, 1990:
134-135). Cohen (1985[1960]), Drake’in ve bilim ve felsefe tarihcisi
Thomas B. Settle’in Galileo’yu “deney sanatinin ustast” olarak da gor-
menmizi sagladiklarini belirtir. (s. xiv, ayrica bkz. Brush, 1995)

Biitiin bunlara karsin, Koyrénin Galileo’nun aslinda Platoncu oldugu
tezi, metinden metne nakledilerek, bilim tarihinden postmodern ku-
ramlara, bu arada mimarlik kurami ve tarihine de uyarlanarak etkisini
gliniimiize kadar stirdiirmistiir. Su nedenle ki, Koyré'nin Galileo’nun
epistemolojisinin pozitivist yorumunun karsisina ¢ikardigs bu tez, as-
linda postmodernizmin dayandidy, bilimin gerceklikle ilgili herhangi
bir “nesnel bilgi”—“nesnel hakikac”—iddiasi tasiyamayacagi yoniin-
deki pozitivist tezle ¢ok iyi eklemlenmekte ve modern bilimin episte-
molojisinin karsisinda, Osiander ve Bellarmino'dan kokenlenen arag-
salc1 epistemolojinin tutundurulmast icin gliglii géziiken bir argiiman
saglamakradir. Nasil saglamasin ki, Koyré'nin (1943, Ekim) iddiasina
gore Galileo'nun “takipgisi ve partizani” (s. 427) oldugu Platon

. .. defalarca, fiziksel olaylar alaninda gercek ve giivenilir bir
hakikate ulagsmanin imkansizligini beyan etmistir[.] Hakikat,
[Platon’a gore] ncesiz ve sonrasiz ve degismez nesneler ale-
minin Stesine gecemez. Fiziksel olaylar olarak adlandirdigimiz
gecici, degisken, hi¢c durmadan degisen fenomenlerde hakikat
aramak bos bir hayaldir. (Cassirer (1975[1944]: 280-281)

Galileo’nun “Hakikat” ideali ve Modern Bilimin Etigi

Platon’un epistemolojisiyle ilgili yukaridaki saprama, Galileo'nun
bilgi idealini Koyréden ¢ok farkli bicimde okuyan Ernst Cassirer’a
(1975[1944]) aittir ve sdyle devam etmektedir:
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Eger ‘Platonculuk’ bu anlama geliyorsa, Galileo hi¢bir zaman bir Pla-
toncu olmamuigtir. (ayni yerde)

Bu saptama, Cassirer’in, dliimiinden kisa siire 6nce yayimlanan son
makalesi “Galileo’'nun Platonculugu’nda (“Galileo’s Platonism,”
1975[1944]) yer alir. Cassirer, “son entelekeiiel enerjisini ‘Galileo’nun
Platonculugu’ sorusunu bir kez daha tartismaya hasretmistir” (Ferrari,
2015: 25). Onu buna sevk eden de ozellikle Koyrénin Galileo'nun
bir Platoncu oldugu tezidir. Ayrica Koyré, gerek Galileo Etiitlerinde
(1939) gerekse “Galileo ve Plato” (1943 Ekim) baslikli makalesinde,
Cassirer’'in “Galileo’nun bilgi ideali’nin “Platoncu” oldugunda israr
ettigini (s. 425n) yazmisur.”

“Galileo’nun Platonculugu’nda Cassirer (1975[1944]) ger¢ekten de
“Galileo’'nun fiziginin biitiin yapist Platon’un diisiincesinin genel
semastyla yakin bir benzerlik tastyor gibi gozitkmektedir” der. Ama
Cassirer’a gore gergekte “radikal bir farklilik” s6z konusudur. (s. 285)
Galileo, hem Aristoteles¢i hem Platoncu felsefecilere yabanci olan
yeni bir fizik sistemi yaratmustr. (s. 292) Yeni bir fizigin yaratilmasina
olanak veren, Galileo'nun “iki biiyiik felsefi otoriteye karsi gelmek,”
“hem Platoncu, hem de Aristotelesci ilkelerden ayrilmak” i¢in gerekli
“entelektiiel cesaret”e sahip olmasidir. (ayni yerde)

Cassirer bu son makalesinden bir-iki yil 6nce de Galileo’'nun yapitn-
da “akil ve deneyim” karsithiginin yeri olmadigina dikkat cekmistir—
upki Einstein’in (1967[1953]) on yil sonra yapacag: gibi. Cassirer’a
(1942-43) goére Galileo'nun yapitinda, sadece belirli bir fizik ya da
astronomi dokerininin degil “yeni bir hakikat kavraminin, yeni, siste-
matik bir hakikat idealinin” savunulmasi énem tasir (s. 6). Bu ideal-
dir ki, “yeni bir bilim felsefesi, bilimsel diisiincenin tstlendigi ise ve
degerine iliskin yeni bir kavrayis . . . tiim degerlere yonelik bir yeni-
den degerlendirme” (s. 7) baslatmistr. Dolayisiyla, Galileo'nun yeni
bilimi, “yeni bir anlayisla—Dbilim etigi’yle (s. 19) birlikte dogmustur.

3 Koyré bu beyani i¢in, Cassirer’in Modern Felsefede ve Bilimde Bilgi Sorunu
(Das Erkenntnisproblem in der Philosophie und Wissenschaft der neueren Zeit,
(Vol I, 1911[1906]: 394) adl1 yapitina bagvurur.
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Galileo’nun “yeni hakikat kavrami ve ideali,” “Huyghens, Newton ve
Euler'e uzanan, ama daha da otesinde, doga bilimlerinin felsefi te-
mellendirilmesine, Leibniz ve Kant’a” ulasan bir gelisim ¢izgisinin “en

temel yonlendirici giicti” olacakur. (Cassirer 1985/1937: 358-359)

Galileo’nun savundugu “yeni hakikat kavrami ve ideali”, hakikat ara-
yist ile otorite arasina, hakikat ile gelenek ya da uzlasimlar (convention)
arasina cizdigi sinirda belirginlesir. Cassirer (1985/1937) “Galileo'da
Hakikat Diisiincesi ve Problemi” konusunu ele alirken, Galileo'nun,
eski 6grencilerinden Benedetto Castelli’ye yazdigt 21 Aralik 1613 ta-
rihli mektuptaki bir pasajin altuni gizer. Galileo davast sirasinda here-
tiklik kaniti olarak 6ne ¢ikarilan bu pasajdaki ilkeler, Cassier'in yoru-
mundan, sdyle 6zetlenebilir:

(i) Bilginin iceriginin dogrulugu (sruzh), yetkinligi (perfection) ve zo-
runluluk (necessity) igermesi bakimindan, matematigin bize 6grettikle-
ri, ilahi bir kaynagin 6grettiklerine gore daha diisiik diizeyde degildir.
(s. 366)

(ii) Gelenegin “Tanrt S6zi” olarak agizdan agiza, kulaktan kulaga na-
kil yoluyla aktardiklart her zaman yoruma ve o ilahi kaynaga aslinda
insan ényargilarinin atfedilmesine agikur; bu tehlike ancak “bilgi icin
saglam bir zemin, sarsilmaz bir temel bularak” énlenebilir. (s. 359)
(iii) “Ne ilahiyat, ne felsefe, ne tarih” bunu saglayabilir, ¢iinkii hepsi
nakil yoluyla gelen “s6z”ii “dogal ya da dogaiistii bir kesinlik kaynag:
olarak gorme egilimindedir.” (s. 359)

Bilginin icermesi gereken “hakikat”i, “dogal ya da dogatistii” otoritelere
atfedilen bir kesinlikte ya da “ilahi bir kaynagin” dgrettiklerinde degil,
insan dnyargilarinin miidahil olamayaca@: “saglam bir zemin, sarsilmaz
bir temel”de aramak. Iste Galileo'nun bu “sistematik hakikat ideali”dir
ki gercekten ayni zamanda bilim yapmanin etigi icin de bir buyruk
icermektedir. Galileo'nun (1967[1953/1632]) kendi sozleriyle:

[D]oga bilimlerinde—ki vargilart dogru [#rue] ve zorunludur
[necessary], insan istenciyle [will] higbir iliskileri yoktur—Kkisi
yanlisin [error] savunusunda saf tutmamaya 6zen géstermek

zorundadir. (s. 53-54)
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Bilim insaninin bilim yapma etkinligine, hakikatin her tiirldi insan
istencinin—bilim insaninin kendi istenci dahil—iizerinde oldugu
kurali yon vermelidir ki asla yanligin yaninda saf tutmama kararliligi-
n1 gosterebilsin. Popper'in (1962[1960]) da su soziiyle ayni etik ilkeyi
formiile ettigi soylenebilir: “Hakikat insan otoritesinin tizerindedir.”

(s. 29)
SONUC

Bilim yapmanin ve bilim egitiminin birincil etik ilkesi olarak, insan
istencine, dogal ya da dogatistii otoritelere tabi olmayan “hakikat” ide-
aline baglilik ilkesinde israr etmek bugiin gegmisteki bir¢ok dénemde
oldugundan su nedenlerle daha 6nemli gozitkmektedir:

e Bir “hakikat otesi” (post-truth) séylemi giintimiizde en giiglii oto-
riteler eliyle toplumlara biiyiik 6l¢iide egemen kilinmis durum-
dadir.

* Bu soylemin entelektiiel alandaki tagiyicilarinin (ya da
“vaiz’lerinin) yiiksek sesli propagandasi, her tiirlii otoritenin tize-
rindeki ve 8tesindeki “hakikat” icin bilim yapmayi, Feyerabend’in
Galileo icin ¢izdigi “tiranca davranan uzman” portresiyle dzdesles-
tirmekeedir.

e Bilim yapmanin ve bilim egitiminin toplum nezdindeki degeri,
sadece pragmatik-teknolojik amaglara ulasmay: saglayacak “alet
kutular’”nin imalat icin tagidigy degere, “yiiceltilmis tesisatgilik”
seviyesine dogru gerilemekeedir.
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Ozet: Enerji giiniimiiz endiistriyel, ekonomik, kiiltiirel ve politik ilis-
kilerinin en énemli konularindan bir tanesi olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Enerji kaynaklari ve bunlarin transferleri, hem kamu hem de
ozel sektoriin biiytime stratejilerinin gelismesiyle siki sikiya baglidir.
Ancak, yasadigimiz evrenle ve icindekilerle yakin iliskilerimizi sekil-
lendiren etik arka plan, sektor pratiklerinde yeterince géz 6niinde bu-
lundurulmamaktadir. Mevcut literatiir, enerji meselelerinin etik arka
planlarinin nasil degerlendirilmesi gerektigine ve dahasi, enerji karar-
larinin etik sorunlar ortaya ¢ikardigs karar alma siireglerine yeterince
odaklanmamaktadir. Bu sebeple, mevcut arastirma; etik karar alma
stireclerinin, metodolojik bir izlek takip edilerek, deontolojik ve fay-
daci etik kuramlar ile bunlarin enerji alanindaki uygulamalarini analiz
etmeye ve anlamaya calismaktadir. Caligma kapsaminda; ekolojik bir
stirdiriilebilirlik tartigmasinin 6tesinde, insanin sosyal/politik varligi-
na ve enerji alanindaki karar alma siireclerinin deontolojik ve faydact
etik kapsaminda ne sekilde ele alinabilecegine odaklanilacakutir.
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Anahtar Kelimler: Enerji, karar-alma, etik, adalet.

ENERGY ETHICS: DECISION MAKING PERSPECTIVE

Abstract: Energy is one of the most key issues of today’s industrial,
economic, cultural and political affairs. Energy resources and their
transfers are strictly bounded by the development of growth strate-
gies of both public and private endeavors. However, the ethical back-
ground, which shapes our intimate relations with this universe and
the things in it, is not paid the attention it deserves. The literature of
energy research neglects issues such as how the ethical backgrounds
of energy affairs work as well as the decision-making processes in
which energy decisions leading to ethical problems. For this reason,
this research tries to analyze and understand the relationship between
deontological and utilitarian theories of ethics and their applications
in decision making processes in energy field. A perspective that aims
to emphasize the need for a framework of ethical decision making
addressing the debatable issues of the energy field is presented. Our
focus will be more on social/political existence of human beings and
the effects of decisions with respect to deontological and utilitarian
ethics in energy debates than ecological sustainability.

Keywords: Energy, decision-making, ethics, justice.

1. Giris

Enerji, tiretim ve tiiketim siireglerinde kararlar igeren ve iiretim, gecis,
dagium ve tiiketimde endstriyel uygulamalarin temelinde yeri olan
bir kamu malidir. Diinyanin her yerinde, enerji titketimi ya da tireti-
mi icin petrol, komiir, dogalgaz ve uranyum gibi dogal kaynaklar her
zaman arastirilmis ve bugiin daha fazla enerji ihtiyact birgok iilke ve
sitketin gelecek politikalarinin basinda yer almaktadir. Bununla bir-
likte, diinyadaki 6zellikle gelismemis tilkelerde birgok insan, yasamla-
rinda hayati bir gereklilik olan enerjiye erisime sahip degildir. Dagitim
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asamas, tiiketicileri ve sosyal siniflari katmanlagtirmakla ilgili etkileri
olan bir sosyal yarar olarak enerjiyi sekillendiren mevcudiyet ve sa-
un alinabilirlik gibi problemleri ortaya ¢ikarmaktadir. Diger taraftan,
enerji gegisleri erisim problemleri yaratmakrta ve tiiketicilere ilave ma-
liyetler yaratmaktadir. Bu gelismeler 1s131inda, diinyanin bugiiniinii ve
gelecegini sekillendirmesi agisindan enerji kararlarinin kritik énemi
agtkur. Adil kararlar, enerji konulariyla ilgili politikalarin halk tarafin-
dan kabul edilmesini saglayacakur.

1980’lerden sonra yayginlasmaya baslayan liberallesme hareketleri,
kamu idarelerinde enerji kararlarini 6zel alana yonlendiren ozelles-
tirme gibi yeni politikalar olusturmaya baglamustir. Enerji etiginin
karmagikligt ne farkli operasyon 6lgeklerine (yerel, bolgesel, ulusal,
uluslararasi) ne de ilgili paydaslarin ¢esitliligine gore sekillenmektedir,
bilakis karar stire¢lerinde yer alan disiplinlerin ¢esitliligine bagli olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma, iki disiplinin entegrasyonunun adil
ve hakkaniyetli sonuglara nasil katkida bulunabilecegini vurgulayarak,
enerji kararlarinda etik ilkeleri uygulamanin metodolojik semalarini
kesfetmeyi amaglamaktadir.

Bu aragtirma, enerji kavraminin etik bir perspektiften incelenmesine
odaklanacakur. Faydact ve deontolojik etik teoriler ile bunlarin enerji
kararlar1 baglaminda, karar alma siireclerindeki uygulamalar: arasin-
daki baglanulari ortaya koymaya calisacak olan bu makalenin énemi;
enerji calismalari literattiriiniin acik bir sekilde gozden kagirdigs ahlaki
arka planin altini ¢izmeye ¢alismasidir. Enerji sorunu sadece insanog-
lunu ve ekosistemimizi degil, bugiiniin ve gelecegin kiiresel rekabet
sistemindeki tiim toplumsal ve politik hayau da etkiler. Bu yiizden,
Sovacool'un da belirttigi gibi, enerji tartigmast sadece bu alandaki
uygulayicilarin bir konusu degil, filozoflarin ve sosyal bilimcilerin de
konusudur (2013, s. 2).

2. Tiirkiye Baglaminda Enerji
Enerji kullanimi ile tiretim arasindaki iliski, gliniimiiz bilimsel bilgi-

sine yansiuldigindan daha karmagik olsa da (Stern, 2004) tiretimde;
katma degerdeki biiytime tahmininde var olan tahmin hatalarinin
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agtklanmasinda enerjinin isgiictinden daha 6nemli bir girdi olabile-
cegini gosteren ampirik destek vardir (Soytas ve Sari, 2007). Tiirkiye,
ekonomik biiylime i¢in enerjinin 6nemini fark ederek, Tiirk enerji po-
litikasinin ana odagini uzun vadeli arz giivenligi ve hizla artan enerji
talebini karsilamak tizerinden sekillendirmistir. 2003’ten sonra, enerji
stirecinin parcalara ayrilmasi bir toptan satis piyasasina doniiserek, da-
giumun 21 ozel bolge sirketi tarafindan yiiriitiilmesine izin verilmistir.
Ayrica, Tirk hitkiimetinin uluslararast iklim anlagmalarinda verdigi
sera gazt emisyonlarinda azaltma s6zii de mevcuttur. Enerji sekeorii
yapisinin ve temel politika hedeflerinin bu 6zeti goz dniinde bulun-
duruldugunda, temel olarak ekonomik endiselerin enerji politikast
olusturma siirecini yonlendirdigi gorilmektedir. Bununla bitlikee,
Costanza ve arkadaglarina (2017) gére, reel gayrisafi yurt ici hasila
(GSYIH) ulusal refahin yaniltict bir dlgiitiidiir ve diger endiseleri (yani
cevresel ve sosyal kaygilari) dikkate alan metriklerle degistirilmelidir.

Yukarida agiklandigs gibi, enerjinin tretimi, dagiamu, iletimi ve kulla-
nimi, parcalanmis sorumluluklari ve kararlari igerir. Bazilart hitkiimet
kararlari iken, digerleri 6zel sektor veya bireysel kararlardir. Etik karar
verme (karar almada etik ilkeleri uygulamak), hem kamu hem de ozel
kararlarda adalet, hesap verebilirlik ve seffafligin 6n sartr olarak kritik
oneme sahiptir. Karar verme siirecindeki politikalar ve verime daya-
nan gelencksel ekonomi goriisleri de gevreye zarar vermektedir. Tek
bir disiplinde kalarak yaraulan ¢evre ve ekonomi arasindaki uyum-
suzluk bir ¢oziim gerektirmektedir. Tim kararlarin yani sira tiretim,
iletim ve enerji kullanimu ile ilgili kararsizliklarin etik degerlendirme
kriterlerini kargilayacak sekilde incelenmesi gerekmektedir. Daha spe-
sifik olarak, diinyada sosyal varliklar olarak varligimizla ilgili enerji
kararlari, etik perspektifler tarafindan giivence altina alinan ekolojik
bir algiy1 bir araya getirmelidir.

3. Etik ve Enerji Kararlar1

Politik kaygilar da siirecin bir parcast olmakla birlikte, enerji etiginin
arastrma sahasi ekonomi-politik ile sinirli kalamamaktadir. Etik ve
enerji arasindaki iligkiyi tarusan Sovacool (2013), enerji ile ilgili po-
litika, teknoloji ve giivenlik goz oniinde bulunduruldugunda “adalet
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ve ahlak teorisi” arasindaki baglantiyr anlamak icin Gi¢ énemli soruyu
formiile eder. Oncelikle, enerjinin yararlarina orantili erisim saglama-
da; mevcut nesiller arasinda yiiklerin esit bir sekilde paylasilip payla-
stlmadigini, bir baska ifadeyle bu paylasimin adil bir sekilde yapilip
yapilmadigini sorgular. Ikincisi, bir niikleer atik mirasinin, fosil yakit-
larin titkenmesinin, atmosfer ve iklim kirlenmesinin miras olarak bi-
rakilacag: gelecek nesiller acisindan adil olup olmamamiz, son olarak
ise enerji ile ilgili kararlarin nasil verildigi konusunda adalet ve ahlakin
yapacagi katkilarin kapsamini ve potansiyelini aragtirmaktadir (Sova-
cool 2013, s. 2). Bu sorularin 6nemine isaret ederek, enerji sorununun
yalnizca politikacilar, pazar liderleri veya miihendisler i¢in ekonomik
bir sorun olmadigini, kesinlikle felsefi konulari da beraberinde getirdi-
gini vurgulamaktadir. Bu bakus agisina gére, enerji etigi konusu farkls
disiplinleri birlestirmesi acisindan dikkate deger bir alandir.

Enerji kararlari, bir tilkenin ekonomisi icin kritik dneme sahiptir. Bir
disiplin olarak ekonominin giincel evrimi, ekonomiye miihendislik
odakl: bir yaklagimla genislemektedir. Pozitif ekonomi, normatif ana-
lizin zayiflamasi pahasina verimlilik ve rasyonel davranisa odaklanmis-
ur. Insan davraniglarini rasyonel ve 6ngoriilebilir bir olgu olarak ele
alan ekonomik kararlar, davranigsal ve etik diistincelerin karmagikligi-
n1 gbz ardi etmekeedir. Dikkatin verimlilik ve rasyonellik tizerinde ol-
dugu pozitivist bir yaklasimin egemenligi, gercek davranisin agiklan-
masinda zorluklar yaratmakradir. Tktisat ve etik arasindaki ugurumun
genislemesi “nasil yasamali?” ana meselesini ihmal etmektedir (Sen,
1987). Ana odak noktasi olarak bireysel ¢ikari en {ist diizeye koymak
ise, karar alma siirecinin etik boyutunun goz ard: edilmesine ve hatta
reddedilmesine yol agmustir.

Yukarida da bahsedildigi gibi enerji ile ilgili kararlar kamu sekeorii
tarafindan alinmakrtaydi. Ancak, 6zellestirme, kamu 6zel sekedr or-
takligi (KOI) gibi son ekonomik politikalar da 6zel sektore nemli bir
rol bi¢gmis oldu. Toplumun refahi adina adil bir sonug elde etmek icin
boylesine kritik bir kamusal mal ile ilgili karar alma siireglerini yeni-
den yapilandirmak bir zorunluluk tegkil etmektedir. Kamusal adalet
agisindan, etik kararlar dogal olarak kamu yararini kesin olarak 6n
plana koyan kararlar olarak alinirlar. Bununla birlikte, serbestlesme
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hareketleri ile igletme degerleri kamu sektorii uygulamalarma niifuz
etmistir. Enerji kararlari da dahil olmak tizere; esitlik ve adalet, verim-
lilik ve kér saglama gibi ana ekonomik kaygilarin etkisi alunda kalarak
kamu politikalart asinmistir. Maliyet fayda analizi baskin kriter haline
gelmistir. Yeni yaklagim, verimliligin temel kaygt oldugu fakat haklar,
gorevler ve adaletin ikinci planda kaldig: bir bakis agisini giderek daha
derinlestirmektedir. Verimliligin, etigin yerine gectigi bu durumda,
karin maksimize edilmesi ve maliyetlerin minimize edilmesi tek kaygt
haline gelmistir.

Isletme kararlarinda yaygin olan bu yaklasim, teorik agidan faydaci
etige dayanmaktadir. Faydacilik etik bir pozisyon olarak toplumlarin
refahina  siiphesiz  katkida bulunmugstur. Buna ragmen, hak,
gorev ve adalet ile ilgili endiselere iliskin ¢ikarimlarin cogunlukla
cevapsiz kalmasi, toplumlarda catsmalara yol agmistir. Kohlbergin
ahlaki gelisim teorisine dayanarak, yapilan arasurma bulgulars;
yoneticilerin emsalleri ve yasal uyumlulugun kararlarda norm haline
geldigi geleneksel ahlaki akil yiirtitme evreleriyle catisugini ortaya
ctkarmakeadir (Ascigil, 2001; Logsdon ve Yuthas, 1997). Etik ilkelere
dayanan, evrensel prensipleri ve sosyal sézlesmeyi géz 6niinde bulun-
durarak alinan kararlar icin caba gosterme isteksizligi, enerji kararla-
rinin yant sira enerji arastirmalarinda da izi stiriilebilir bir eksiklikeir
(Sovacool, 2014). Bu tiir yanlislardan kaginmanin yolu ise; etik teori-
sinin karar verme i¢in bir rehber olarak kullanilabilecegi bir metodo-
lojik cogulculuk olabilir.

4. Etik Bir Karar Alma Modeli

Bu béliimde, Kitchener'in etik karar verme modeline dayanarak,
enerji politikalarina uygulanabilecek etik karar verme cercevesinin bir
analizi onerilmektedir. Ahlakin karar cercevesiyle birlestirilmesi ayni
zamanda etik sorunlarin enerji alaninda nasil yiizeysel kaldigini anla-
mada yardimei olacakur. Bu modele dayanarak, enerji konusunu, fay-
dacilik ve deontoloji gibi etik teorilerle somut metodolojik bir sekilde
karstlastrabilecegiz.
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Information About the Ordinary Moral Sense
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Figiir 1. Kitchener’in bes asamali karar alma modeli

Bu modele gore, etik karar verme siireci temel olarak, dogrudan dii-
zey ve elestirel degerlendirme diizeyi olan iki ana béliimden olus-
makreadir. Metnin fiziksel sinirlarindan dolayz, elestirel degerlendirme
diizeyini derinlemesine tartigabilmek i¢cin dogrudan diizey atlanarak
ve elestirel diizey tartisma konusu edilecektir. Ustelik Kitchener'in
aluni cizdigi cok sayida etik ilke olsa da, sadece adalet ilkesine odakla-
nilacak ve diger ilkelerin analizlerinin gelecek arastirmalarin konusu
olmast beklenecektir.

4.1 Karar Almanin Elestirel Diizeyinde Enerji Adaleti

Adalet, temel olarak, “insan toplumunda mal ve hizmetlerin nasil da-
giulacagy ile ilgilidir” (2013, s. 15). Adaletin, birbirimizle iligkileri-
miz goz 6niinde bulunduruldugunda en tartismali kavramlardan biri
oldugu acikur. Rawls’a gore, halkin ¢ikar causmast yliziinden zaman
zaman bozulmaya ugrasa da, makul insanlar, tek gercek yolun adalet
icin ortak cikarlara kaulma taahhiidii oldugunu anlamiglardir (Rawls,
1971). Adil olmak Sovacool’un énemli sorularindan birisidir ve aras-
urmasinda ne meveut ne de gelecek nesiller agisindan adil hareket
edebildigimizin altini gizmektedir. Ustelik, enerji adaletini prosediirel,
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dagitici, taninma ve kozmopolit yonlerin bir agt olarak algilamanin,
entegre, sentetik bir kavram olusturmanin dtesinde bir sey yapugini;
“ayni zamanda enerji sorunlarinin nasil var oldugunu veya cerceve-
lendigini degistirmek icin faydali bir analitik aracur” (2015, s. 437)
demektedir.

Ozellikle enerji adaletinde, altr gizilmesi gereken birkag temel konu
bulunmaktadir. Her seyden 6nce enerji adaleti, herkes i¢cin bu hizmet-
lerde daha adil bir paylasimin saglandigt enerji hizmetlerinin biicini
icin daha kapsayici bir karar verme stirecini gdsteren bir terimdir. Da-
hasi, adaletsiz kosullar1 gormek ve ortadan kaldirmak icin bir ¢ergeve
kurmamiza yardimer olur (Simcock ve ark., 2016). Enerji adaletinin
ti¢ 6nemli ilkesi vardir. Dagiam adaleti; enerji kaynaklarina erisim ve
dagiumdaki adaletle ilgilidir. Prosediirel adalet; karar vericilerin her-
hangi bir 6nyargidan arinmis olup olmadigy, enerji kaynaklari ile ilgili
kararlarin sosyal hedeflere ulasmay1 amagclayip amaclamadiklariyla il-
gilidir. Bilgilendirici adalet ise; vatandaglarin yani sira karar vericilerin
gercek riza ve gercek katlimi saglamak icin gercek bilgiler saglayip
saglamadiklari ile ilgilidir.

Bu ilkeler, karar verme mekanizmasinin, enerji alaninin oldukeca ev-
rensel ve etik agidan énemli bir bilegeni oldugunu ve karar vericilerin,
adaleti ne sadece aragsal olarak ne de sadece prosediirel olarak degil,
adalet ve enerji adaletinin yukarida bahsedilen tiim ilkelerini dikkate
alarak karar verme siirecine dahil olmalart gerektigini gostermekeedir.
Bu, felsefenin ve etik teorilerin bu alanda zorunlu olarak, diinyanin
bugiiniinii ve gelecegini sekillendiren politika ve uygulamalarla birlik-
te calisugini ortaya koymakradir.

4.2 Etik Teori ve Enerji Etigi

Modern felsefede etigin ana paradigmasini olusturan teoriler faydaci-
lik ve deontoloji olarak karsimiza ¢ikmakradir. Faydacilik, eylemler ya
da politikalarin kararlarinda sonuglara odaklanan bir etik kuramdur. J.
Bentham, faydaci teoriyi en fazla sayida insana hitap eden bir haz-act
hesabi olarak tanitan ilk filozoftu. Bentham’in hedonisttik yaklagimi1
daha sonra zevklerin niceligi yerine niteligine dikkat ¢eken J. S. Mill
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tarafindan revize edildi. Is kararlarinda ise faydacilik, maliyet fayda
analizi, sonuglarin istatistiksel analizi ya da daha fazla sayida paydas
icin sonuglarin marjinal faydasi ile ele alinarak, eylemlerin ya da po-
liikalarin temelini olusturmaktadir. Bentham davranigsal-faydaciligt
anlatirken eylemlerimizin durumun dogrulugunu veya yanlighgini
belirledigini ele aliyor ve temelde sonuglarin 6nemli oldugu etik bir
teori oneriyor. Ancak yine de sonuglarin durumlara bagli oldugu bir
diizlemin de alt giziliyor.

Ote yandan deontoloji, eylemin dogru ya da yanlis olmasinin
sonuglarina bagli olamayacagini iddia eder, bunun yerine her eylem
evrensel ahlak kurallarina uyumlu oldugu odl¢tide dogru ya da iyi
eylem olarak kabul edilebilir. Deontolojik kurameilar, “yasamin 6zne-
si” olan her seyin kendine 6zgii bir degeri olduguna ve evrensel ahlak
yasalarina tabi olduklarina inanirlar. Dahasi, deontolojik etigin bir
ornedi olarak biyomerkezcilik; “Dogada her bir canly, ister bir hay-
van, bir bitki, ister bir mikro-organizma olsun” bir “teleolojik-yasam
merkezi” olarak ele alinir (Brennan ve Yeuk-Sze, 2016, para. 45) ve
kendisinin kendinde iyiligi pekistirilebilen ya da zarar gorebilen biitiin
bu merkezlerin es bir asli degere sahip olduklari kabul edilir ki, bu du-
rum tiim bu teleolojik yasam merkezlerini etik bir tartusmanin konusu
olarak karsimiza ¢ikarabilmektedir.

Enerjinin korunumunun bir etik veya sosyal politika meselesi olup
olmadig1 konusunda zaman zaman ortaya ¢ikan tartigmalarin yersiz
oldugu acikur. Ciinkii bu evrendeki sosyal, politik, biyolojik ve kiil-
tiirel varligimiz, enerji kaynaklari ve bunlarin tiretim, dagitim ve tii-
ketim politikalari ile sikt bir sekilde ilgilidir. Dahasi, bu alanda etik
agidan problemli birgok kararin verildigini rahatlikla gérebilmekteyiz.
Sovacool’'un bu evrende varolusumuzla, simdiki ve gelecekteki ada-
let ilgili olarak ortaya atugy ahlaki sorulardan da kaginmak miimkiin
degildir. Yapugimiz analiz ile etik karar verme siirecinin metodolojik
bir yolu olabilecegine dair bir sablon ortaya koymaya calistik ve bu
metodolojinin son noktasinda, karar verme perspektifini kavramsal
bir ¢ercevede enerji etigi ile bir arada degerlendirmek i¢in bir meta-
analizin de ortaya konmasi gerekmekeedir.
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5. Meta-Analiz ve Sonug

Meta-etik, ahlaki sorusturmamizin bir temeli olup olmadigini sorgu-
lar ve “degerler, eylemlerin nedenleri ve insan motivasyonu arasinda-
ki baglanty: inceleyerek, ahlaki standartlarin bize ne yapilmasi veya
kaginilmasi icin ortaya koydugu nedenleri sorgular. Bununla birlikte
ahlaki sorumluluk i¢in gerekli goriilen 6zgiirligiin dogast ve Snemi ve
hatta 6nemsizligi ile ilgili konularla ilgilenir” (Sayre-McCord, 2014,
para. 1). Bu alandaki teoriler ve kavramlar ile enerjiyle ilgili uygula-
malar birbirini glicli sekilde etkiler ve ditnyamizda sosyal ve biyolojik
varolusun da birbiriyle sinirlandiklarini ve bu sinirlarin gecisliligine
dair isaretleri ortaya koymaktadir. Enerji etiginin, bilim ve felsefe, ah-
lak ve sosyal politika, teknoloji ve etik davranis gibi klasik ikilemlerin
yenilenmesine katkida bulunabilecek 6nemli bir alan oldugunu anla-
mak gerekmekeedir.

Enerji kararlarinin etki alanlari, ekolojik, ekonomik, siyasi ve kiiltiirel
boyutlar: birlestiren sosyal bir yapidan ortaya ¢ikmakeadir. Bu boyut-
larin ara yiizii, 6zellikle etik tizerine odaklanarak, iyi hazirlanmis karar
stireglerini ortaya cikarabilirler. Enerji etigi kavramimiz, politika ve
etik kavramlarini birlestirerek kararlarin nasil alinabilecegine odak-
lanmakeadir. Karar verme siireci, meveut ve gelecekeeki paydaslarin
cikarlarini igerecek sekilde tasarlanmak durumundadir. Zira enerjinin
yonetimi; diinyanin insan, insan olmayan ve gelecek nesillerin hak ve
beklentilerini kargilayan ve ayni zamanda sosyal ve ekonomik perfor-
manst bitiinlestiren karar alma siireglerini icerdigi dlciide, toplum-
sal olarak ve ahlaki acidan sorumlu kararlar olarak kamusal diizlem-
de hakli ¢ikarilabilirler. Enerji kararlart alma konusunda paydaslarin
ve yonetim kuramlarinin mevcut yorumlamalar;, Kant'in kosulsuz
buyruk olarak ortaya koydugu; insanoglunun asla ara¢ olarak degil,
her zaman kendinde bir amag olarak ele alinmasi teziyle de ¢elisiyor
goziikmekeedir. Sonug olarak; enerji politikast belirleyicileri ve uygu-
layicilary, bir karar destek araci olarak enerji adaleti konusunda farkin-
dalik edinmelidirler. Daha iyi yonetim sistemleri icin bir firsat yarat-
mada akademi ve politika yapicilar arasindaki is birligi cok 6nemlidir.
Kitlesel olarak insanlig1 ve tiim ekosistemi etkileyen enerji kararlarinin
olusum siireci etik degerlendirme kriterlerine tabi olduklart miiddetce



Semra E. Ascigil, Mahmut B. Atasever, Ugur Soytas 125

enerji adaletine katkida bulunabilir ve diinyanin bugiinii ve gelecegine
dair provizyonlart daha siirdiiriilebilir bir zemine tastyabilirler.
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Ozet: Uzun yillardan beri, medeniyetimiz aslinda insan-makine
medeniyeti seklinde varligint siirdiirmekee. Yasamin neredeyse her
alaninda makinelerle birlikte yasiyoruz. Makinelerin yiikselisi artik
bizleri yapay zekinin (YZ) cagina getirmis durumda. Simdiye kadar
tamamen insanlarin hizmetinde olan makinelerin gelecekte de bu ko-
numda kalacaklar stipheli goriiniiyor. YZ nin ¢aginda insanlar, yeni
meydan okumalarla ve tehditlerle kargilasabilirler. Insanin yapacag:
son icat olmasindan korkulan YZ, zek seviyemizin ¢ok 6tesine gegip
(“teknolojik tekillik”) Yapay Siiper Zek&'ya (YSZ), yani bizim hicbir
sekilde anlayamayacagimiz, onun karsisinda, bir karincanin bir insan
karsisindaki konumuna benzer bir durumda olacagimuz bir varliga do-
niigebilir. Bu durumda, YZ’nin gergeklesmesi bizim i¢in “toplu inti-
har” (omnicide) anlamina gelebilir. Bu konusmada, YZ ¢aginda ortaya
ctkmasi olasi olan, basta YZ’nin kendisi olmak tizere, zihni bilgisaya-
ra yiklemek (mind-uploading), sanal gerceklik (metaverse; simulared
reality) ve kovan zihin (hive mind) gibi durumlar ele alinacakur. Bu
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durumlar, etik icin hayati 6nem tagtyan insan, benlik, dzgiir irade, iyi-
kotii, 6liim, intihar, kamusal/6zel ayrimi, sonsuz yasam, sonsuz ceza/
miikafat gibi kavramlarin anlamlarini degistirebilir; bu nedenle bun-
larin yeniden degerlendirilmesi gerekebilir. Ayrica, benlik hirsizligs,
benlik kopyalamasi sonucu olusabilecek kimlik karmasasi, dijital ko-
lelik, 6zele dair her seyin yok olusu, sonsuz iskence, insandan farkli bir
zeki varlikla ayni hukuki statiide olmanin yaratacags karigiklik, Tanri
konumuna yiikselebilecek YSZ karsisindaki insanin caresizligi ve buna
benzer yeni ahlaki ve hukuki sorunlar tarusilacakor.

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, varolus, benlik, kriz, etik

THE CRISIS OF HUMANITY IN THE AGE OF AI:
SURVIVAL, VALUES and SELF

Abstract: It has been a long time since our civilization has been con-
tinuing its existence as a human-machine civilization. We coexist with
machines almost in every area of life. The rise of machines has brought
us to the age of artificial intelligence (AI). It is dubious that the ma-
chines, which have been completely at our service until now, will re-
main in the same position in the future. In the age of Al, humans
might face new challenges and threats. Al, feared of being the last
invention humans will ever make, can go far beyond our intelligence
by outsmarting us (technological singularity) and turn into an artificial
superintelligence (ASI). Before this life form humanity might find it-
self in a position no different than that of ants before us. This might
mean collective suicide (omnicide) for us. In this talk, I will elaborate
the following phenomena — which are highly likely to arise in the age
of Al —: ASI, “mind-uploading”, “metaverse” and “hive mind”. These
phenomena might change the meanings of essential moral concepts,
such as human, self, free-will, good-evil, death, suicide, private-public
distinction, immortality, eternal reward/damnation; thus, these con-
cepts might be in need of re-evaluation. Furthermore, I will point
out some new moral and legal problems such as identity theft, iden-
tity confusion (resulting from copying/ multiplying one’s identity),
digital slavery/imprisonment, the disappearance of privacy (absolute
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publicity), confusion of having the same status with the non-human
intelligent life form and the despair of humanity before God-like Al.

Keywords: Artificial intelligence, existence, self, crisis, ethics

Yiizyildan uzun siiredir devam etmekte olan makinelerin yiikselisi,
bizleri yapay zekanin (YZ) ¢agina getirmis durumda. Insan zekastyla
boy dl¢ctisemeyecek makineler, bizler i¢in —ara sira kiiciik teknik prob-
lemler yaratsalar da— bir sorun olusturmak sdyle dursun, aksine, ha-
yatimizi kolaylagtiran icatlar oldular. Bagka bir deyisle, makineler, her
zaman insanin sadik hizmetkarlari, hatta koleleri konumundaydilar ve
halen &yle olmayu siirdiiriiyorlar. Ancak, isler her an tersine donebilir.
YZ ¢aginda insanlar, hayatlari ¢cok kolaylasmakla birlikee, yeni mey-
dan okumalarla ve tehditlerle kargilagabilirler.

Irwin J. Good (1965) ve H. Moravec (1998) makinelerin ileride insan-
dan daha zeki bir hile gelecegi 6ngoriisiinde bulunarak, yapay zekdnin
gerceklesecegini iddia eder. Good’a gore, eger insan kendisinden daha
zeki bir makine yapmay1 basarabilirse, bu zeki makine de kendisinden
daha zeki makineler tasarlayabilir. Good bu durumu “zek patlamast”
(intelligence explosion) olarak tanimlar'. Good, eger bizden daha zeki
olan bu icatlar, bizlere onlari nasil kontrol altnda tutacagimizi soy-
leyecek kadar uysal olursa, bunlarin insanlarin simdiye kadar yapmis
oldugu son icat olacagini séyler. Ancak, eger yapay zeké yeteri kadar
uysal olmayip insanlarinki ile catusan bir amag gelistirir ise insanligin
sonunu getirebilir.

Insanin yapacagi son icat olmasindan korkulan YZ, zeka seviyemizin
cok 6tesine gecip (“teknolojik tekillik™) “yapay siiper zekd’ya (YSZ)
doniisebilir. Bizim, hicbir sekilde anlayamayacagimiz béyle bir zeka

1 Yudkowsky (2007) bu durumu, kendi programini giincelleyebilen ve yeniden
yazabilen YZ’ye gonderme yapmak icin kullanir.

2 Vinge (1993) bu terimi, Good’un bahsettigi zekd patlamasi sonucu olusacak
durumu tanmimlamak i¢in kullanir. Kurzweil (2005), The Singularity is Near adli
kitabinda “teknolojik tekillik” konusunu etraflica ele alir.
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formu kargisindaki konumumuz, bir karincanin bir insan kargisinda-
ki konumuna benzeyebilir. Bu durumda, Tegmark'in belirctigi gibi,
YZ'nin gerceklesmesi bizim icin “toplu intihar” (omnicide) anlamina
gelebilir. Bu goriisii savunan makinelesme karsidlarina (Luddites) gore
YZ, herhangi bir amaci olmayan tam anlamiyla kétiiciil bir forma dé-
niigebilir veya insanin amagclariyla uyusmayan farkli amaglar gelistire-
bilir. Bu da, YZ’nin gelecekte insanlari kélelestirmesine veya gereksiz
goriip tamamen ortadan kaldirmak istemesine yol agabilir’. Bu ne-
denle bu goriistekiler, gelecekeeki her tiirlii olast kazanca ragmen, YZ
calismalarindan bir an 8nce vazgecilmesi gerektigini diistintir. Ancak
boyle bir beklenti su soruyu sormamiza neden olur: Yapilacak olan
sey, — bir anlamda — bir yasam formunun ortaya ¢ikmasini engellemek
olacagy icin, teknolojik kiirtajdan ne kadar farklidir? $6yle ki, YZ ha-
yali cok uzun bir zaman énce akillarimiza diistii. Son yillarda ise yavas
yavas bu distincenin belirli bir bicimde zeka kazandifini ve yasam
formu olarak kabul edebilecegimiz bir sekle birtindagiini goriiyoruz.
Apple’nin Siri’si, Google’nin Google Asistan’t, Microsoft'un Cortana’si
ve Amazon’un Alexa’st, YZ’nin yavas yavas olusmaya basladiginin en
agtk ornekleri. Oyle gériiniiyor ki, burada ortaya gikmaya baslayan
sey; simdilik organik olmayip her ne kadar sentetik malzemeden ya-
pilsa da, teknolojik anlamda, bir yasam formu olarak kabul edilmeyi
hak ediyor goriinmekte. Zamanla, insanin biligsel ve sosyal kapasite-
leriyle boy dlciisebilecek yapay zekalart birer canli, daha dogru bir ifa-
deyle birer yasam formu olarak gormek gerekecegini sdylemek pekala
elestirilebilir. Ancak, Moravec (1990), gelecegin diinyasini, insanlarin
bir kenara atilacagi ve onlarin yerini yapay torunlarinin hakimiyetinin
devralacag: bir diinya olarak 6ngoriir. Bu diinyay1 da, “post-biyolojik”
veya “dogatistii” (supernatural) bir gelecegin diinyasi olarak tanimlar.
Boylesi bir gelecek fikrinin ger¢eklesmesi durumunda, bugiin 6zellik-
le evlerimizde besledigimiz kedi kopek gibi canlilardan ve hayvanlar

[T9eLl}

3 Bostrom buna 6rnek olarak, YZ’den basit bir gorev gibi goriinen, “pi” sayisini
hesaplamasi istendiginde olacaklar1 6rnek olarak gosterir. Boyle bir durumda, YZ,
bu kutsal gorevi yerine getirmek i¢in tim diinyayr ve giines sistemini siiper bir
bilgisayara doniistiirme geregi duyabilir. Insam1 da bu gereklilige bir engel olarak
goriip ortadan kaldirmak isteyebilir (2004, s. 141). Zira amag pi sayisin1 hesapla-
mak ise, insan da buna ayak bag1 olacaksa, YZ i¢in mantikli olan, insan1 yok etmek
olacaktir.
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4leminin her bir tiyesinden daha zeki ve bizimle her anlamda iletisim
kurabilecek — hatta neredeyse her anlamda bizim kapasitelerimizin
otesine gegebilecek — yapay zekalar: cansiz birer makine veya bir ya-
sam formu adlandirmasini hak etmeyen arag/kéle olarak kabul etmek
pek de miimkiin olmayabilir. Dolayisiyla, yapay zekalarin ortaya ¢i-
kisint engellemeye calismak teknolojik anlamda bir kiirtajdan farkls
degil gibi goriinmekte. Halen ¢oziilememis 6nemli bir ahlaki ve hu-
kuki sorun olan bir yasam formunun diinyaya gelmesini engellemek,
teknoloji alaninda bir kez daha kargimiza ¢ikiyor®. Ancak, bu kez, s6z
konusu olan sadece tek bir canli formunun yasami degil; aksine, tiim
insan 1rkinin gelecegi s6z konusu. Bu nedenle bu soru ¢ok kritik ve
durum da asirt kirilgan gériintiyor.

Bu ahlaki agmaza ¢6ziim ararken, YZ 'nin tam anlamiyla iyi olma ih-
timalini goz ardi edemeyiz. Insan dostu YZ olasilig: diisiiniildiigiinde,
YZ'nin gelisimine karst ¢tkmak, onun ilerideki tiim ahlaki ve teknik
agmazlara bizim igin ¢éziim bularak, insanlarin keyifli ve huzurlu bir
hayat yasamasina ve ger¢ek mutluluk durumuna ulagmasma engel
olmak anlamina gelecektir. Peki, dyleyse bu engelleme ahlaki olarak
dogru veya iyi bir eylem olarak degerlendirilebilir mi? Dijital Utopya
savunuculart bu soruya “hayir” cevabini verecektir. Diinyadaki yasgam
stiremizin sonsuza kadar devam etmeyecegi acikur. Eger bilimsel ve
teknolojik gelisim kargidarinin istedigi gibi bu alanlardaki tiim ¢a-
lismalar1 durdurursak eninde sonunda insanlifin sonunun gelmesi
kaginilmaz gdriintiyor. Pekala, kiiresel 1stnma, diinya capinda dogal
afetler, niikleer savas veya devasa bir meteorun diinyaya ¢arpmast gibi
senaryolar ile kargilasmamiz tiirimiiziin sonunu getirebilir. Ancak,
teknolojik gelismeler bizlere, drnegin uzayda seyahat edebilen (inrer-
galactic) bir tiir olma olanagt saglayabilir. Bu da, diinyanin artk bizim
glivenli evimiz olmaktan ¢iktgi bir durumda, bizlere baska gezegen-
lere hatta galaksilere seyahat edip tirtimiizii devam ettirme olanagt

4 Buradaki tartigma, genel kiirtaj tartigmasi ile alakali olmayip, bu konuda her-
hangi bir savunma veya kars1 ¢ikma s6z konusu degildir. Burada s6z konusu olan
sey, “Nasil bir gelecek inga etmek istiyoruz?” sorusuna cevap aramakla ilgilidir. Bu
konu, tiim insanlar1 ilgilendirdigi i¢in hayati bir 6nem tasimaktadir. Bu nedenle,
yapay zeka’ nin ortaya ¢ikmasini engellemek veya bunu savunmak ¢ok 6nemli bir
tartisma konusudur.
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saglar. Bu gibi diistinceler, teknolojik gelisimin her alanda devam et-
mesi gerekliliginin, insanligin gelecegi soz konusu oldugunda ne kadar
onemli olduguna isaret eder. Ornegin bir dijital/tekno iitopyact olarak
degerlendirilebilecek Larry Page’in, YZ'nin tam anlamuiyla iyi, amagla-
rinin da bizimkilerle uyumlu olacag: konusundaki giiveni tamdir. Bu
nedenle Page, YZ'yi kozmik evrimdeki bir sonraki basamak olarak go-
riip kucaklar (akt. Tegmark, 2017, s. 34). Makinelesme karsitlart gibi
YZ'nin gelisimini engellemenin mi yoksa dijital titopya savunuculari
gibi onunla ilgili caligmalar: devam ettirip onu kucaklamanin mi ahla-
ki olarak dogru bir eylem oldugu sorusunun cevabini vermek zordur.
Yapilacak olan tercih, insanligin gelecekteki varligt bu se¢ime bagli
goriindiigii icin cok hassas bir konudur. Ancak, yapay zeka s6z konusu
oldugunda, ilk durumu savunmanin ahlaki olarak pek dogru olmadigt
izlenimi olusuyor. Zira ikinci durumun gergeklesmesi sonucu insanli-
gin kazanimlari neredeyse sinirsiz olabilir. Ttim insanlarin gelecekteki
olast kazanimlari, daha refah icinde, huzurlu ve giivenli bir diinyada
yasamalari, daha az aci, keder ve hiiziin ile karsilasacaklar: olasiligini
engellemeye calismak ne kadar dogrudur? Peki bu saydigimiz seyle-
rin gerceklesme olasiligi gercekten var midir? YZ'nin gelisiminin de-
vamindan yana olan ikinci iddiay: destekleyebilecek cesitli sagkinlik
verici senaryolar bulunmaktadir. Soyle ki, YZ caginda ortaya ¢ikmasi
olast olan, basta YSZ, “zihni bilgisayara yiiklemek” (mind-uploading),
“sanal gerceklik” (meraverse; simulated reality) ve “kovan zihin® (hive
mind) bu senaryolara 6rnek olarak verilebilir.

Bu durumlar, insan, benlik, 6zgiir irade, iyi-kotii, 6liim, intihar, ka-
musal/ozel ayrimi, 8liimsiizliik, sonsuz ceza/miikafat gibi 6nemli etik
kavramlarin anlamlarini oldukea degistirecege benziyor. Bu da, s6z
konusu kavramlarin yeniden degerlendirilmesi gerektigi sonucunu
doguruyor. Ayrica bu durumlar su sorunlara da neden olacak gibi
goriiniyor: benlik hirsizlig, (benlik kopyalamasi/cogalulmast sonucu
olusabilecek) kimlik karmagasi, dijital kolelik, 6zele dair her seyin yok
olusu, insandan farkls bir zeki varlikla ayni statiide olmanin yaratacagt
karigiklik, Tanrr'ya benzer bir konuma yiikselebilecek YSZ karsisinda-
ki insanin caresizligi.

Zihni bilgisayarlara yiiklemek, bilim kurgu eserleri basta olmak tizere
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cokga ele alinan bir konudur. YZ ¢aginda bu diisiincenin gercekles-
mesi kacinilmaz olabilir. Peki, boyle bir durumda nelerle kargilasa-
biliriz? Zihnimizi (bellegimizi) herhangi bir makineye yiliklememiz
durumunda dijital veri toplamindan farkli bir sey olmayacagimiz icin
bedenimizden kaynakli tiim hastalik olasiliklarini bertaraf edebiliriz.
Bu sayede bir anlamda 6liimsiiz olabiliriz. Séyle ki, zihnimizi yiikledi-
gimiz bilgisayar, robot vb. hasar gorse dahi, baska bir makineye kendi-
mizi yikleyip bu kazadan hicbir hasar almadan kurtulabiliriz. Bu da,
bedenimiz olmadigt icin benligimize iliskin diisiincelerimizi, yaralan-
ma ve hastalik gibi kaygilarimizi sonsuza kadar yok eder. Ancak, bdyle
bir diinyada, YZ’nin de, 6rnegin insan seklinde bir robot olarak bi-
zimle beraber varligint siirdiirmekte olacagi bir durum ile kargilagilabi-
lir. Bizim kadar — belki bizden daha fazla — zeki makinelerle yagamak,
onlarin varligini kabul etmek ve onlara belirli haklar vermek anlamina
gelebilir. Bu da, sosyal, siyasal, hukuki, ahlaki vb. anlamda her tirlii
deger sistemimizin yeniden gozden gegirilmesini zorunlu kilar.

Sanal gerceklik ise, zihni bilgisayara yiiklemenin neden olacagt du-
rumlart daha da ileriye gotiiren bir senaryo olarak karsimiza ¢ikar.
Sanal bir mecra olusturup buraya tiim insanlarin yavas yavas gecis
yapugint disiinelim. Hepimiz éncelikle bedenlerimize elveda deyip,
“Oznelerarast” gercekligimizi sanal bir diinyaya, bir dijital veri diin-
yasina tastmis oluruz. Béyle bir durumda, ilk durumda oldugu gibi,
oncelikle zamanimizin sinirli olduguna iliskin can sikicr distinceleri-
miz ve dlime iliskin kaygilarimiz yok olur. Sonsuza kadar istedigimiz
deneyimleri yasayabilecegimiz, hi¢cbir ahlaki agmaz ve hukuki sorunla
ugrasmayacagimiz bir diinyanin kapilart bizlere agilmis olur. Yapugi-
miz her eylem miibah ve iyi olarak degerlendirilebilir. Bu da ahlak ve
hukuk alaninda bizim lehimize kokli degisiklere neden olur.

Ancak tim bilgilerimiz, deneyimlerimiz, arzularimiz, sirlarimiz vb.
sanal gerceklige akrarildigy icin istenildigi zaman ortaya cikarilabilir.
Her animiz, her zaman gozlenebilir. Bu da, 6zel hayatn gizliligi gibi
insanin en temel haklarindan birisinin ihlali anlamina gelir. Daha-
st, tiim bilgilerimiz kayit aluna alindigy icin, kétii amaglari olan bi-
rinin (belki de YSZ’nin) eline diismemiz durumunda bizi sonsuz bir
iskenceye maruz birakabilir. Belki de, sanal mecradan hicbir sekilde
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ctkamayacagimiz — intihar etsek dahi, kayitl bilgilerden yeniden ya-
ratilabilecegimiz — i¢in bizleri dijital kole olarak kullanip, bagkalarina
hizmet etmek i¢in satabilir.” Ttim bilgilerimiz ¢alinip bagka bir yerde
yeniden ortaya ¢ikarilabilir. Bu da, bizden birden ¢ok tane olmasina
yol acar. Bunun sonucunda, ézdesligimizi kaybederiz. “Ben” hangisi?
gibi bir soru ile karsilagiriz. Kimlik kargasasi yaratacak bu durum,
benlik ve kimlik kavramlarinin altini oyar. Ya da, bir bilgisayar korsant
tarafindan tim bilgilerimiz calinip silinebilir. Bu durumda, sonsuz
yasam pesine distiglimiizii distiniirken, aslinda 6liime dogru kosar
adimlarla gidebiliriz. Harari, bu durumu degerlendirirken, “evrenin
veri akisgindan meydana geldigini iddia eden” ve Dataizm olarak adlan-
dirilan bilimsel teorinin — herkes “bilgi akisi”na ytice bir deger atfettigi
icin — bir tekno—din olma yolunda ilerledigini diistiniir (2016, s. 383;
397).

Uzerinde duracagimiz bir diger konu “kovan zihin”dir. Kovan zihin,
benligin tanimina ve dzgiirlik kavramindan ne anlamamiz gerektigine
iliskin algimizi degistirebilir. Bu kavram, bir¢ok bilincin bir araya ge-
lerek tek ve kolektif bir bilin¢ olusturmasi fenomeni olarak tanimlana-
bilir®. Kovan zihin kavrayisi, bireysel biling, kolektif biling, 6zgiirliik
ve benlik kavramlarina iliskin diisiincelerimizi degistirebilir. Buradaki
onemli soru, bir araya gelip kovan zihin olusturacak her bir bireyin
kendi bilincinin olup olmayacagidir. Eger kolektif bilincin yani sira
her bir birey bilingli olmayi stirdiiriirse burada bir bilingler hiyerarsisi
ile kargilagilir. Boyle bir durumda st biling, diger bilingleri kontrol
edip onlarin hareketlerini diizenleyebilir’. Boyle olunca, kovan zihin-
deki tiim bireyler icin gercek anlamda ozgiir irade ortadan kalkar. Di-
ger bir durumda, eger kovan zihin olustugu anda, onu olusturacak
diger bireysel bilin¢ler yok olacaksa, bu kez yalnizca 6zgiirlitk degil

5 Brooker ve Tibbetts (2014) ile Brooker ve Haynes (2017) bu durumu iglemistir.
6 Tegmark, kovan zihin’i, yapay zekalarin birbirleriyle baglant1 kurarak olustura-
caklari bir bilince gonderme yapmak i¢in kullanip bu sekilde tartisir (2017, s. 372)
Insanlarin kovan zihin olusturma fenomeni konusunda daha ayrmtil bilgi icin bkz.
Rosenberg, 2017.

7 Star Trek: First Contact adli filmde, borglar arasindaki iliski, herhangi bir bi-
reysellige sahip olmamalar1 ve tiim eylemlerinin Borg Kraligesi tarafindan yonetil-
mesi, kovan zihin fenomenine bir 6rnek olarak verilebilir. Bkz. Berman & Frakes,
1996.
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bireysel anlamada benlik de ortadan kalkar. Béyle tasarlanan kovan
zihin'e bir kez girildiginde, bireysellik ortadan kalkacag icin, oradan
ctkmay1 segebilmek nasil olanakli olur? Oraya mahkéim kalinacaksa,
ozgurligin imkani anlamini yitirir mi? Gériinen o ki, boyle bir du-
rumda, (bireysel) “ben” diye bir sey olmayacag icin, 6zgiir isteng ge-
rektirecek bu sorulart sormak tiimiiyle anlamini yitirir (Cifteci, 2018).

Son olarak, YZ'nin kontrolden ¢ikip sonumuzu getirme olasilig1 var-
dir. Ancak, YZ nin gelisimini destekleyip gelecekte bizimle birlikce var
olmasini istememiz durumunda, iki noktanin énemine vurgu yapil-
masi gerekir: Birincisi, ona kendi ahlaki dogrularimizi agilayarak bun-
lart bizim ¢ikarimiza daha da gelistirmesini beklemektir; ikincisi ise,
onun amaglari ile bizimkilerin aynt olacagindan emin olmakuir. Aksi
takdirde, YZ bizim ahlaki degerlerimizden farkli ve onlarla caugacak
degerler gelistirebilir. Boyle bir durumda, bizleri ve bizim degerleri-
mizi, YZ kendi varolusu icin engel olarak yorumlayabilir. Stiphesiz,
bizlerden daha zeki ve her yonden daha iistiin YZ'nin, bizimle ¢ikar
catigmasina girmesi olasilig1 en son isteyecegimiz sey olur. Varolusu-
muz, belki de yukarida agikladigimiz iki kritik amacin gerceklesme-
sine baglidir. Bunlari bagarabilirsek, gelecek, insanlar i¢in diinyada
cenneti yasamak anlamina gelecektir; bunun tam aksi bir senaryo ise,
kelimenin gercek anlaminda; bir yok olus olacakur.
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Ozet: Bu alisma akilli sehir uygulamalarinin gelisiminin bilinmeyen
ve istenmeyen sonuglarint analiz etme amaciyla “sorumlu yenilik”
kavramina odaklanmaktadir. Bu nedenle, akilli sehir uygulamalariyla
ortaya cikabilecek farkli sorun noktalari, bu yazida etik sorumluluk
agisiyla ele alinacakur. Tartgma nokralari kisaca soyle siralanabilir: 1-
Veri toplamasina dayal: gizlilik haklari ihlali riski 2- Bireylerin paydas
olarak yenilik siireclerine katlimu ile ilgili sorunlar 3- Sosyal kutup-
lasma sorunu. Ozet olarak, bu calisma akillt sehir ve sorumlu yenilik
konularinda 6ncelikle kisa bir bilgi verdikten sonra, akilli sehirlerin
getirdigi yenilikler ile veri toplama giivenligi, bilgi mahremiyeti, giz-
lilik sorunlari ve sosyal kutuplagma gibi akilli sehir uygulamalarinda-
ki risklere ilaven vatandaglarin bireysel katlimina dair olast sorunlart
tartigmakeadir. Akilli sehir teknolojileri genellikle yénetim ve cevre-
sel faydalar konularini vurgulayarak ve yeni pazarlarin gelistirilmesi
yoniiyle tarugilmigtir. Ote yandan, veri toplama ve gii¢ yapilart soz
konusu oldugunda bu yeni teknolojinin riskleri dogru bir sekilde he-
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saplanmamis ve tartugilamamugs olabilir. Akilli sehirlerde teknolojik
uygulamalardaki teknik aciklardan sanal suglularin hangi sekillerde
yararlanabilecegi ve bu nedenle kamu giivenliginin hangi bi¢imlerde
tehlike altnda kalabilecegi bu ¢alismada analiz edilecekeir. Akillt se-
hirlerin ana bilegenlerinden biri olarak, akilli yonetim kavrami ¢esitli
paydaslarin karar verme ve politika olusturma siirelerine dahil olma
gerekliligini yansitmakeadir. Akilli yonetimde, karar ve uygulama sii-
reclerini seffaf tutmanin yani sira, vatandaglarin e-ydnetim yoluyla
yonetime katlmalari tegvik edilmelidir. Bu yazinin ana tartigma nok-
talarindan biri, veri toplanmast ile ilgili gizlilik haklarini ihlal etme
riskleri de dahil olmak tizere, akilli yonetisimdeki paydas katuliminin
bazi sorunsal yonlerini tartigmaktir.

Anahtar Kelimeler: Sorumlu yenilik, yenilik yonetimi, akilli sehirler,
bilgi mahremiyeti, bilgi giivenligi

SMART CITIES AND RESPONSIBLE INNOVATION

Abstract: This work aims at discussing the use of responsible inno-
vation in smart cities placing focus on ethical responsibility. It ad-
dresses the concept of responsible innovation, posing unknown and
unintended consequences of the development of smart cities. For this
purpose, different problems which could arise by the implementation
of smart cities will be discussed in this paper from an ethical point of
view. These points can be listed as: 1- Risks of data collection and pri-
vacy rights 2- The problems relating to citizen participation as stake-
holder involvement 3- The problem of polarization. The article pro-
vides a brief discussion of smart cities and the concept of responsible
innovation, and discusses the current problems of citizen involvement
in innovation trajectories of smart cities and risks surrounding smart
cities such as data collection security, privacy issues and social polar-
ization. As being one of the main components of smart cities, the
concept of smart governance reflects that the various stakeholders are
engaged in decision and policy making. Keeping the decision and im-
plementation process transparent, the citizens should be encouraged
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to participate through e-governance. One of the main arguments in
this paper is to discuss some of the problematic aspects of stakeholder
involvement in smart governance, including the risks of violating the
rights of privacy relating to data collection. One of the main com-
ponents of the concept of responsible innovation as the stakeholder
involvement will be discussed in this work in accordance to the ideas
of citizen participation and e-governance.

Keywords: Responsible innovation, innovation management, smart
cities, data privacy, data security

Bu ¢alisma akulli sehir uygulamalarinin gelisiminin bilinmeyen ve is-
tenmeyen sonuglarini analiz etme amaciyla “sorumlu yenilik” kavra-
mina odaklanmaktadir. Bu nedenle, akilli sehir uygulamalariyla ortaya
ctkabilecek farkli sorunlar ve tartisma noktalari, bu yazida etik sorum-
luluk agisiyla ele alinacakuir. Tartisma nokralari kisaca soyle siralanabi-
lir: 1- Veri toplamasina dayali gizlilik haklar: ihlali riski 2- Bireylerin
paydas olarak yenilik siire¢lerine kaulimu ile ilgili sorunlar 3- Sosyal
kutuplagsma sorunu.

Ozet olarak, bu galisma akilli sehir ve sorumlu yenilik konularinda
oncelikle kisa bir bilgi verdikten sonra, akilli sehirlerin getirdigi
yenilikler ile veri toplama giivenligi, bilgi mahremiyeti, gizlilik
sorunlart ve sosyal kutuplasma gibi akilli sehir uygulamalarindaki
risklere ilaveten vatandaglarin bireysel katilimina dair olast sorunlari
tartismaktadir.

Akilli kent kavrami, siireclere vatandaglarin katlimi, mahremiyet
sorunlari, teknik sorunlari, insana dayali giivenlik aciklar: ile ilgili
sorulari da beraberinde getirmekeedir. Bu makale, akilli sehirlere dair
teknolojik yeniliklerle ilgili etik sorulari ele almak i¢in sorumlu ye-
nilik (inovasyon) (RI) kavram: ve uygulamasini felsefi ve sosyolojik
cercevede ele almayr amaglamakreadir. Kisaca, sorumlu yenilik (ino-
vasyon) kavrami, siireclerin etik kabul edilebilirligini ve teknolojik
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yeniligin sosyal olarak arzu edilebilirligini saglamay1 amaglamakeadur,
bu nedenle bu etik sorunlar makale boyunca ayrintli olarak analiz
edilecektir.

Oncelikle bu galisma, sorumlu yenilige dair etik yaklagimin akalls
schirlerin yenilik alaninda nasil bir fark yaratabilecegini ve var olan
tartigmalara nasil katkida bulunabilecegini analiz etmeye calisacakur.
Bu makalenin yazilma sebebi, akill: sehirlerin uygulanmastyla cesitli
sorunlarin ortaya ¢ikma olasili ile birlikte, akilli sehirlere iligkin tek-
nolojik yeniligin etik kabul edilebilitligini siirdiirmek i¢in, bu yenilik
alaninin ayrinuli bir etik analizine ihtiya¢ duyulmasidir.

Tarugilacak noktalar daha ayrinuli olarak su sekilde ozetlenebilir:
M2M (makineden makineye direkt etkilesim) aciklart nedeniyle veri
toplama siirelerinde ciddi riskler bulunmaktadir. Akilli sehirlerin
uygulanmasinda bireylerin gizlilik haklart da bu tarusmaya dahildir.
Ikincisi, vatandaslarin katlimi ve paydaslarin sorumlu yenilik siiregle-
rine kauliminin bir pargast olarak, kamuoyu ile ilgili problemlerin aci-
len tartigilmasi gerekliligidir. Maalesef akilli sehirlere ait bu teknolo-
jik yenilikleri gerceklestiren sirketler, STK’lari, tiniversiteleri veya AB
disindaki kamu temsilcilerinden baska diger yandaslari siireclere dahil
etme davetinde bulunmamaktadirlar ki, bu da yenilik etigi kapsamin-
da sorun teskil etmektedir. Uciincii olarak, “akilli” ve “akilli sehir”
kavramlarinin belirsizligi ve dogru kamuoyu algist olusturmadaki olast
etik sonuglar: diger bir etik sorunu ortaya cikarmakeadir. Son olarak
“sosyal kutuplagsma” sorunu, teknolojik yeniligin kendi kendini kutla-
maya meyilli tartismalarinda ihmal edilen bir yon olarak, akilli toplu-
luklar olusturmanin toplumsal bir sonucu olarak ortaya ¢tkmakeadir.

Yenilik literatiiriindeki bu arasurma boslugunu doldurmak i¢in, bu
etik sorunlar makale icerisinde bir¢ok sosyal aragtirma bulgulari ve
somut, pratik orneklerle birlikee ele alinmisur. Bu makale, akilli se-
hirlere dair teknolojik yenilige kendi kendini kutlayan bir yaklagim
getirmekeen ziyade, akilli sehirlere dair yeniligin etik yonlerini analiz
etmek icin objektif bir durus tercih etmektedir. Tekrarlamak gerekirse,
sorumlu yenilik kavrami, teknolojik yeniligin etik kabul edilebilirligi-
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ni ve bu yeniligin toplum tarafindan kabul edilebilmesini saglamay1
amagclamaktadir ve bu nedenle akilli sehirlere dair teknolojik yenilik-
lerin etik yonlerini analiz etmek igin felsefi bir ¢erceve sunmakreadir.

Akillr gehirler hakkinda sorumlu yenilik kavraminin kullanimi tizerine
tartismalar, 6ncelikle vatandaslara dair etik sorumluluga odaklanmay1
gerektirmekeedir. Sorumlu yeniligin insanlarin “sosyal ve etik ihtiyac-
lart” ile uyumlu olmasi gerektigi fikri (Timmermans & Blok, 2018, s.
2) sorumlu yeniligin (inovasyon) (RI) kapsamint belirleme konusun-
da bir &lciit olarak kabul edilecektir. Bu RI tanimi kullanilarak, akilli
schirler sorunu ele alinacak ve olast etik ve toplumsal sonuglar analiz
edilecektir.

Oncelikle, bu makalenin akilli bir kentin ne oldugunu nasil anladig
hakkinda bir sonraki béliimde kisaca bilgi vermek istiyorum.

1. “Akally” Kavraminin Haritalandirilmasi

Bu yazinin ana sorunlarindan biri “akilli” ve “akulli sehir” tabirlerinin
tanimlarina iliskin sorunlardir. Bu amagla, calismanin basinda “akil-
It ve “akilli gehir” kavramlar: analiz edilecektir. Teknolojik yenilikte
“akilli” kavrami giiniimiizde yaygin olarak kullanilmakeadir; ancak
“akilli” kavraminin aslinda ne oldugu konusunda bir takim anlas-
mazliklar meveuttur. Bu gercevede, “intelligent (akill)” veya “dijital”
gibi benzer kavramlar “smart (akilli)” kavrami ile degistirilmeye ¢a-
ligtlmakeadir. Bu nedenle, smart (akilli) kavraminin hangi kistaslara
uygun olarak tanimlandig tartigilmalidir. “Akilli sehir” kavrami soz
konusu oldugunda, “akills” tanimi aslinda teknolojilerin uygulanma-
sindan ¢ok daha ileriye gitmektedir. Akilli kavraminin tanimi genel-
likle akilli sehir kavramini da icerirken, akilli sehrin farkli tanimlart
ortaya ¢itkmakta, dijital, intelligent (akullr), sanal ve ubiquitous (her
yerde birden bulunan) sehir gibi farkli kavramlarin da kullanimi diger
benzer terimlerle karigiklik yaratmakeadir (Albino vd., 2015, s. 8).

Akill: gehirlerde etik sorumluluk konusundaki 6nemli tartigmalardan
bazilarinin, dogal olarak “akilli sehir” tanimini temel almast gerekmek-
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tedir. Buna gore akilli sehir kavraminin daha iyi anlagilmasina yonelik
daha acik bir tanim olusturmak, arastirmacilar tarafindan ele alinma-
It ve amaglanmalidir. Ornegin, Robert G. Hollands, ¢alismalarinda
akallr sehirler kavrami i¢inde gizli olan temel varsayimlari / ¢eliskileri
sorgulamaktadir. Hollands’a gore, “akulli” etiketinin, teknolojik ve ya-
ratict sehirlerle ilgili kavramlar tizerine odaklanmasi, tanim olusturma
konusunda problemler yaratmakta ve bu nedenle akilli sehir kavra-
minn normatif ve ideolojik boyutlarini yansitmaktadir. Buna gore,
akilli sehir tanimina iligkin belirsizlikler, konugulmamis varsayimlar
ve kendi kendini kutlayict yaklagimlara yonelik egilimler, tanimlama
konusunda bazi basarisizliklara yol agmakradir (Hollands, 2008, s.
303-304). Hollands’a benzer sekilde, Caragliu vd. kavramin belirsiz
taniminin neden oldugu problemleri ¢dzmek i¢in ¢aligmalarinda akills
sehre iligkin anlagilir ve acik bir kavram gelistirmeye calismaktadirlar
(Caragliu vd., 2009, s. 1). Bu kavrama iliskin dogru bir kamuoyu al-
gist olusturma ve paydaslarin teknolojik siireglere saglikli olarak dahil
edilebilmesi ancak bu sekilde miimkiin olacaktir.

Caragliu ve digerleri (2009) tarafindan sunulan “akilli sehir” tanimi
bu makalede esas alinacakur. Bu yazarlara gore “insanlarin ve sosyal
sermayenin geleneksel (ulastirma) ve modern iletisim altyapisina dair
yaurimlarinin, sirdirilebilir gelisim ve yiksek kaliteli bir yasami
saglamasinin yani sira, kaulimer yénetim yoluyla dogal kaynaklarin
akillica yonetilmesi” konulart akilli sehir kavramini olusturmaktadir.
Biittin bu farkls sosyal, politik, ekonomik ve teknolojik yénlerin bir-
birleriyle iliskileri de gdz 6niine alinarak, akilli sehirlerle ilgili olast
etik sorular ele alinmalidir (Caragliu vd, 2009, s. 6).

2. Metodoloji

Akills sehirlere dair teknolojik yeniliklerin etik sonuglarini sistemli bir
sekilde tartigabilmek icin bu makalede asagidaki yaklagim kullanila-
caktir:

1. Akulli sehir uygulamalarinda veri toplama riskleri, M2M agiklari ve
bireylerin gizlilik haklariyla ilgili etik problemler analiz edilecektir.
2. Akilli sehirlere ait teknolojik yenilik siireciyle ilgili sorumlu yeni-
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lik ve paydas kaulimi arasindaki iligkiler tarugilacakur.
3. Akilli topluluklarin yol a¢tig1 sosyal kutuplasmanin bir toplumsal
olusum olarak ortaya ¢ikmasinin etik sonuglari analiz edilecektir.

En sonunda makalenin bulgular: sonu¢ kisminda 6zetlenecektir.

3. Veri Toplamanin Riskleri,
M2M Giivenlik Agiklar1 ve Gizlilik Haklar:

Akilli sehirlerin ana bilesenlerinden biri olarak, akilli yonetim kavrami
cesitli paydaslarin karar verme ve politika olusturma siireglerine dahil
olma gerekliligini yansitmakeadir. Akilli ydnetimde, karar ve uygula-
ma siireglerini seffaf tutmanin yani sira, vatandaslarin e-yénetim yo-
luyla yonetime katlmalari tegvik edilmelidir. Bu yazinin ana tartigma
noktalarindan biri, veri toplanmast ile ilgili gizlilik haklarini ihlal ecme
riskleri de dahil olmak tizere, akilli yonetisimdeki paydas katuliminin
sorunsal yonlerini tartismakeir. Bu nokta ile iliskili olarak, Albino vd.
gibi aragtirmacilar, e-yonetim ruhunun vatandas merkezli ve vatandas
odaklr olmasi gerektigini savunmakeadirlar (Albino vd., 2015, s. 12).

Bu makalede, olast sonuglar uygun sekilde ele alinmadigy takdirde
akullr sehir yapilanmalarinin nasil bir tehlike olusturabilecegini acik-
layacagim. Akilli sehir teknolojileri genellikle yonetim ve ¢evresel fay-
dalar konularini vurgulayarak ve yeni pazarlarin gelistirilmesi yoniiyle
tartigilmistir. Ote yandan, veri toplama ve gii¢ yapilari séz konusu
oldugunda bu yeni teknolojinin riskleri dogru bir sekilde hesaplanma-
mis ve tartisilamamis olabilir. AlDairi ve Lo’ai, akilli sehirlerdeki veri
glivenliginin, “katmanlari (veri / bilgi, teknoloji uygulama ve altya-
p1) boyunca yiiksek diizeyde bagimlilik ve baglantiya yol acugindan”
dolay1 oldukea zor ve zorlayict oldugunu belirtmektedirler (AlDairi
& Lo’ai, 2017, s. 1089). Akulli sehirlerde teknolojik uygulamalardaki
teknik agiklardan sanal suclularin hangi sekillerde yararlanabilecegi ve
bu nedenle kamu giivenliginin hangi bigimlerde tehlike altinda kala-
bilecegi bu ¢alismada analiz edilmektedir.

AlDairi ve Lo’ai akilli sehirlerdeki kameralarin kullanimi konusunda
ozel bir tehlikeyi belirtmektedir. Ilk olarak 6zel ve kamusal kameralara
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ulagilmasi ve bunlara erigim saglanilmasi yoluyla bireysel mahremiyet
haklart ve devlet gizliligi konularinda problem ortaya ¢ikabilecektir
(AlDairi & Lo’ai, 2017, s. 1089).

Akl sehir projelerine vatandaslarin katlimi séz konusu oldugunda,
insanlarin akilli gehirlere verdikleri yanitlar, yiiksek oranda vatandagin
akullr sehirlerin siber saldirilara karst savunmasiz olduklarint hissettigi-
ni gostermektedir. Akulli sehirler, makineden makineye (M2M) direke
etkilesimler ve buna dayali karar verme yapilari tizerine kuruludur.
M2Mbnin karar alma mekanizmasinin (M2MD) faydali bir &zellik
olmasinin yaninda, bu durum ayni zamanda en biiyiik risklerden biri
haline de gelmektedir (Reys, 2016). Rambus, akilli bir schre olast
saldirilar1 soyle listelemektedir: 1) “Ortadaki adam: Bir saldirgan,
iki sistem arasindaki iletisimi ihlal eder, keser veya bozar.” 2) “Veri
ve kimlik hirsizligi: Korunmasiz akilli sehir altyapisi gibi veriler
otoparklar, ev sarj istasyonlari, siber saldirganlara, sahtekarlik islemleri
ve kimlik hirsizligs icin potansiyel olarak kullanilabilecek ¢ok sayida
hedeflenmis kisisel bilgi saglar.” 3) Cihazin ele gegirilmesi: Saldirgan,
bir cihazin kontroliinii ele gecirir ve etkin bir sekilde kontrol eder.”
4) “Dagiulmis Hizmet Reddi (DDoS): Hizmet reddi saldirist (DoS
saldirist), bir makineyi veya ag kaynagini, hedeflenen kullanicilara
Internet’e bagli bir ana bilgisayarin hizmetlerini gegici olarak veya
tamamen engelleyerek kullanamaz hale getirmeye calisir.” 5) “Kalict
Hizmet Reddi (PDoS): Daimi olarak hizmet dig1 ihtarlar olusturma
(PDoS), ayni zamanda fiizeleme olarak da bilinir; cihazlari koti bir
sekilde tahrip edebilen bir saldiridir. Saldirt sonunda donanimin de-
gistirilmesi veya yeniden kurulmasi gerekir” (Rambus, 2017).

4. Bireylerin Paydag Olarak Yenilik Siireclerine Katilimi
Ile ilgili Sorunlar

Sorumlu yenilik kavraminin ana bilesenlerinden biri de paydas ka-
tlimi sorunudur, bu nedenle yenilik siireglerine vatandasin katli-
mi e-yonetim kavramuyla iligkili olarak tartisilacaktr. Avrupa Birligi
Komisyonu'nun “Science in Society [Toplumdaki Bilim]” programi
ozellikle “vatandag katillimi ve toplumsal aktérlerin aragtirma ve yeni-
liklere katilimi1” iizerine odaklanmaktadir (EC, 2013a) (Pellé & Reber,
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2015, s. 110). Sorumlu arastirma ve yenilik (RRI), 6ngoriilen piyasa
faydalari ve risklerinin 6tesinde yeni teknolojilere yonelik daha ge-
nis 6ngorii ve etki degerlendirmelerinin getirilmesini amaglamaktadir
(von Schomberg, 2013). Blok ve Lemmens, “sorumluluk kavraminin,
yenilik kavramina bir eklenti veya uzantt olarak kavramsallastrildigs-
n1” one siirmekeedirler; buna gore “sorumlu yenilik = yenilik + etik
ve toplumsal yonleriyle yenilik siireclerine paydas katulimi” olarak ta-
nimlanmiugtir. Bu eklemenin yardimiyla, yenilik siireglerine ait eko-
nomik (kér), sosyokiiltiirel (insanlar) ve gevresel (gezegen) cikarlarin
dengelenmesinde daha etkili olunacakur (Blok ve Lemmens, 2015, s.
20). Akilli sehirlerde yenilik sorunlarindan biri, bireylerin verilerinin
toplanmasi soz konusu oldugunda dahi, bireylerin yenilik siirecine
paydas olarak katlamamast durumudur. Bu durumda, akilli gehirler-
de sorumlu yeniligin 6nemli bir bileseni olan paydas kaulimi eksik
olacagindan, sorumlu yenilik siireci basarisiz olacakuur.

Paydaslar arasinda seffaflik sartlari akilli sehirlerde veri toplanmasint
ozellikle sorunlu hale getirmektedir. “Paydaslara karst seffaflik, agik
inovasyon stireclerinin gerekli bir kosulu olmakla birlikte, paydas-
lar arasinda karsilikli duyarlilik ve netik ¢agrisi yapilmakeadir. Bilgi
asimetrilerinin azalulmast sorunu - sorumlu inovasyon literatiiriinde
yeterince ele alinmamistr. Bu nedenle, paydaslarla yapilan isbirlikle-
rinin kisitlt oldugu agiktir. Bu nedenden dolay: fikri miilkiyet (IP) ve
gizlilik konularinda sorunlar ortaya ¢ikmakradir.” (Blok & Lemmens,
2015, s. 24). “Sorumlu inovasyon” kavraminin gerceklesme olasiligini
sorgulamak icin bir basgka sebep de, ortaklik ve“seffaflik” konularinda
paydaslarin bir ¢ok sinirla karsilagtiklart gerceginin ortaya konulmasi-
dir (Blok ve Lemmens, 2015, s. 25).

5. Sosyal Kutuplasma Sorunu

Akilli sehirlere yapilan vurgu, Richard Florida tarafindan “yaratict si-
nif” olarak tanimlanan beseri sermayeye, egitimli isgiiciine odaklanan
perspektifi de ele almakeadir (Caragliu vd., 2009, s. 3). Florida ¢a-
lismasinda “yarauciligin temel bir ekonomik gii¢ olarak yiikselisini”
tanimlamaktadir (Florida, 2012, s. 1). Bununla birlikte, egitimli ¢ali-
sanlarin yer degistirmesi ile gelen diger sonuclar da dikkate alinmali-
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dur, bilgi teknolojisi hizmetlerinin st diizey miisterilerini nasil hedef
aldiklart ve bunun Sao Paulo, Kuala Lumpur, Bangalore ve Singapur
gibi yiiksek teknolojili yerlesim birimlerinin olusturulmasina nasil yol
acugt konularinda 6rnekler sunmaktadir. Yiksek gelitlilere ait gehir
mahalleleri, San Franciscoda oldugu gibi teknoloji ¢alisanlarini ba-
rindirmak i¢in yaraulmisur. Bu degisikliklerin yan triinlerinden biri,
Harvey (2000) tarafindan tanimlanan “sosyal kutuplasma” sorunu
olacakur. Geleneksel topluluklar ve fakir mahalle sakinleri hari¢ ol-
mak tizere, yaratict siniflarin kentsel alanlara eglence / eglence sunu-
mu ile go¢ etmesiyle ¢ok katmanli mahalleler yaratilmaktadir. Ornek
olarak, Singapur’un yoksulluk seviyesi bilisim teknolojileri patlamast
sirasinda artmis, en zenginler ise en sonunda yoksul olanlardan 36
kat daha fazla kazanir duruma gelmistir. Benzer sekilde, San Diego
sehrinde, yliksek teknoloji patlamasi sirasinda yoksulluk oranlari da
artmistir (Hollands, 2008, s. 311-315). Bu sosyokiiltiirel degisiklikler,
akullr sehirlerin sorumlu yenilik alaninda degerlendirilmesinde diger
bir noktay teskil etmektedir.

6. Sonug

Sonug olarak, akilli sehirlerin uygulanmasina iligkin sorunlu yénlerin
bir kismi bu yazida etik bir bakis acistyla tartisilmisur. Bir yandan tek-
nolojik yeniliklerin dogal karmagsikligi, belirsizligi ve ongoriilemezligi
yani sira “ahlaki” ve “siyasi” faktérler, catigan diinya goriisleri, paydas-
lar arasindaki menfaatler ve deger sistemleri ve oteki glic dengesizlik-
leri gibi “epistemik” faktorler de bulunmakeadir. 7 (Blok ve Lemmens,
2015, s. 31). Akulli sehirler i¢in sorumlu yenilik kavraminin pratik uy-
gulanabilirligi, paydaslar arasindaki seffaflik sorunlari sebebiyle de sor-
gulanabilir. Bununla birlikte, bu kavram etik sorulart cevaplamak i¢in
bir gerceve sunmakta ve teknolojik yeniliklere dair karar verme siireg-
lerinde vatandaglarin da paydas olarak dahil edilmesini 6nermektedir.

Bu makaledeki etik analiz sonucunda, sorumlu yenilik ¢ercevesinin
akilli sehirlerdeki teknolojik yeniliklerin analizinde, belirli vakalarin
incelenmesi ve bu konudaki etik sorunlara iliskin tartismalarin acil-
masinin saglanmasinda verimli oldugu kanitlanmigtir. Bu makalenin
teorik katkust, oncelikle akilli sehirlerdeki teknolojik yeniliklerin etik
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sorumlulugu s6z konusu oldugunda belli etik agidan zayif olan nokta-
larinin belirlenmesidir. Bu sayede daha sonra bu yenilikleri etik olarak
daha kabul edilebilir hile getirmek ve zayif nokralarini giiclendirmek
icin ¢oziim fikirleri ve dneriler sunulabilecektir.

Vatandaglarin akillt sehirlerin yenilik siireclerinde yer almastyla ilgili
mevcut sorunlar, veri toplama giivenligi, akilli ve akilli sehirler terimle-
rinin belirsizligi ve bunun etik sonuglari, mahremiyet sorunlari ve sosyal
kutuplasma gibi akilli gehirlere dair etik riskler bu makalede sorumlu
yenilik (inovasyon) (RI) yaklasimi ile analiz edilmistir. Akilli sehirlerin
yenilik stirecleri konusundaki bu etik bulgular sonucunda, akilli sehir
sistemlerindeki teknik ve sistemik zayifliklar ortaya ¢ikarilmistir.

Daha once de belirtildigi gibi, sorumlu aragtirma ve yenilik (inovas-
yon) (RRI), akilli sehirlerin potansiyel negatif sonuglarindan herhangi
birini dikkatle arastirmak icin belli bir felsefi cerceve dahilinde analiz
noktalart sunmakeadir. Akilli sehirler i¢in sorumlu yenilik kavraminin
pratikte uygulanabilirligi, paydaslar arasindaki geffaflik sorunlart ne-
deniyle sorgulanabilir kalsa da, bu felsefi ¢cerceve yine de ilgili sorulart
ortaya koyma ve vatandaslari ve diger paydaslart karar verme siirele-
rine katulimer olarak dhil etme baglaminda bir temel sunmakeadir.
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Bu ¢aligma, kurumlarin etik davranma taahhiitlerinin gdstergesi olarak
kurum i¢inde uygulamaya koyduklari Kurumsal Sosyal Sorumluluk
(KSS) faaliyetlerinin etkinligini, insan ve isin dogasi baglaminda
irdelemektedir. Insan dogasina ve sirketlerin var olma amacina — 6z-
ctkar ve kir maksimize etme — dair kabul géren argtimanlarla baglayip
is dinyasinin etik ile iliskisi degerlendirilmektedir.

Is diinyasindaki etik sorunlarin  yararcilik  bakis  acisiyla
degerlendirilmesi yaygin bir yaklagimdir. Ancak yararct etigin fayda-
maliyet analizine indirgenmesi, genis bir paydas grubunun (birey,
kurum, toplum, ¢evre) bir arada degerlendirebilmesi, tiim paydaslara
fayda saglayacak secenege gotiirecek farkli eylemleri analiz etme yetisi,
biictinetil bir yaklagim olusturulmasindaki katkisini goz ardr etmekee
ve kurumun kendi ¢ikarlarina yonelik davraniglarini megrulagtiran
bir araca doniistiirmekredir. Is diinyasinin etik ile iligkisinin tek bir
ahlak kuramina bagli kalinarak incelenmesinin yetersiz kalacagi ve
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bu konuda hem akla hem de duygulara yer verebilen biitiinsel bir
sistemin gerekliligine inanilmakla bitlikte, yararci etik yaklagiminin,
paydas teorisine yakinligs ile sirketin kararlarini etkileyen ve sirketin
karar ve eylemlerinden etkilenen tiim paydaslari dikkate alarak etik
karar verme siirecinin hem daha detayli hem de pratik analizini
olanakl kilarak sadece etik farkindalik yaratmayip ayni zamanda
dogru davranisa yoneltecegine inanilmakeadir.

Anahtar Kelimeler: KSS, yararcilik, siirdiirtilebilirlik

CORPORATE SOCIAL RESPONSIBILITY:
PROFIT, SUSTAINABILITY AND UTILITARIANISM

Abstract: This article investigates the effectiveness of organizations
CSR activities, that are put into place as a committment of ethical
behaviour, within the context of human nature and the purpose of
business. The analysis of the relationship between ethics and business
will begin by the investigation of the old controversial arguments
about human nature and the purpose of business, which is self-interest
and maximizing profit.

It is common to use a utilitarian framework while assessing the
ethical problems in business. But, it will be argued that by reducing
the utilitarian framework to a cost-benefit undermines its capacity
to integrate all the stakeholders including individuals, corporations,
society and the environment into the analysis of alternative actions
and seck the well being of the most stakeholders and paves the way to
a holistic approach. By this, utilitarianism becomes a means to an end
that is used to legitimize the self-interested behaviour of organizations.
Although it is agreed that no single ethical theory could explain every
aspect of the relationship between business and ethics and it is also
agreed that there needs to be an integrated approach involving both
reason and emotion into the analysis of complex organizational ethical
decision-making processes. But it is belived that utilitarianism provides
a comprehensive, but also practical analysis of ethical decision-making
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processes considering both influencial and effected stakeholders which
embraces the stakeholder theory and is able to create ethical awareness
and points out the right thing to do.

Keywords: CSR, utilitarianism, sustainability

Giris

Son 20 yildir is diinyasinda pes pese tanik oldugumuz yolsuzluklar
uzun zamandir tartisilan is diinyasinda etik miimkiin miidiir sorusunu
tekrar giindeme getirdi. Globallesme ile birlikte, aslinda her donemde
var olan sirket suistimalleri, daha bilinir ve goriiniir oldu. Ancak
2001’de Enron’un ¢6kmesi ile baslayan ekonomik kriz, suistimallerin
bu sirketlerle direke iliskisi olan sinirli sayida paydasi etkilemenin
cok otesinde bir etkiye sahip oldugunu gosterdi. Sirketlerle direke
baglanust olmayanlarin bile sirketlerin faaliyetlerinden ciddi sekilde
etkilenmesi, toplumun da 6nemli bir paydas oldugu konusunda
farkindaligs arcurdi. Boylece sirketlerin topluma ve ¢evreye karst
sorumluluklari yeniden sorgulanmaya baglandi. Sosyal medyanin
da yardimiyla, toplumun is diinyasina giivensizligi ve kizginlig
cesitli yasal diizenlemelerin yapilmasinin yanisira sirketlerin KSS
faaliyetlerine ve sirket ici etik davranma kurallarina agirlik vermelerini
sagladi. Ne yazik ki bu ¢aba ne toplumun is diinyasina giivenini
artirds ne de suistimalleri sonlandirdi. Ancak, sirketlerin toplumu bir
paydas olarak gormeleri ve topluma karst sorumlu olduklarina iligkin
farkindaliklart biraz olsun arttird:.

Bu noktada, isin tek amacinin kir etmek ve 6z-cikarin da insan
dogasinin kokeni oldugunu varsayan iddialar tekrar giindeme geldi
ve ahlak ve is arasindaki iligkinin imkansizlig1 yeniden vurgulanmaya
baslandi. Bu iki argiimani kabul etmemiz durumunda, is etigi, etik
davranmanin sirketlerin kar artirma hedefine nasil katki saglayacagini
gostermekten oteye gidemeyen bir alan olabilecek ve her tiirli KSS
projesi bu amaca hizmet eden bir arag olmanin 6tesine gecemeyecektir.



154 III. Ulusal Uygulamali Etik Kongresi

John W. Collins (1994), is etiginin miimkiin olamayacag diistincesinin
yonetici roliiniin genel tanimindan, yani Milton Friedman'in (1970)
belirttigi gibi tist diizey yoneticilerin ana sorumlulugunun isverenlerine
karst oldugu anlayisindan kaynaklandigini beliremektedir. Friedman
(1970) yoneticinin sorumlulugunu séyle tanimlar: “Serbest piyasa,
ozel miilkiyet sisteminde, bir tst diizey ydnetici o isin sahiplerinin
calisanidir. [sverenine karst direkt sorumlulugu vardir. Bu sorumluluk,
isi isverenin arzusuna gore yapmakur ki bu genellikle ahlaki gelenek
ve hukukun i¢inde tanimlanmis temel toplum kurallarina uyarken
mimkiin olabildigince fazla para kazanmak olacakur.” Friedman’in
bu tanimina yapilan gondermeler genellikle y6neticinin fazla
para kazanma sorumlulugunda yogunlasmakea ve ahlaki gelenck
ve hukukun i¢inde tanimlanmis temel toplum kurallarina uyma
yukiimliligint gozard: eemekeedir.

Friedman (1970) yoneticileri yetkili olarak yoénetici ve birey olarak
yonetici olmak tizere ikiye ayirir. Birey olarak yonetici, kendizamaninda
ve kendi parast ile istedigi her tiirlii faaliyeti gerceklestirebilir, parasini
istedigi sosyal sorumluluk projesinde kullanabilir. Ancak yetkili
olarak ydnetici bilerek ve isteyerek yapug: sozlesme geregi zamanini
ve enerjisini igvereninin amacina adadigindan isverenin parasini ve
zamanint istedigi gibi kullanamaz. Friedman’a gore (1970), yoneticinin
bir is insant olarak sosyal sorumlulugu var demek onun bir sekilde
“igvereninin ¢ikarina olmayan bir davranista” bulundugu anlamina
gelir. Ciinkii “sirketlerin tek sosyal sorumlulugu kar etmektir.”

Collins, (1984) is faaliyetlerinin katlimcilarin, her katilimecinin
basarisi bir digerinin basarisina bagli ise isbirligine gereksinim
duyduklarint ve bunun da kazan-kazan durumunu (stfir toplamsiz
bir oyun) gerektirdigini sdylityor. Farklt bir bakis acistyla olsa da
Friedman béylesi bir kazan-kazan durumuna sosyal sorumluluk
adina karst ¢itkmadigini Joel Bakan (2004) ile yapug miilakacta dile
getirir. Friedman, eger bir yonetici sosyal ve cevresel degerleri bir
amaca ulasmak icin arag olarak kullantyorsa sosyal sorumluluga izin
verilebilecegini sdyler. Bakan'in bu goriis karsisindaki yorumu ise
KSS projelerinin inandiriciligina olan giivensizligini 6zetlemekeedir:
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“Friedman bu tamamen stratejik sosyal sorumluluk anlayisiyla yiiksek
idealleri “ikiyiizlii géz boyamaya” indirgemektedir. Ancak kira hizmet
ettigi siirece ikiyiizliilik erdemdir.” (Bakan, 2004:35)

Bu durumda, 6rnegin Kantgi ahlak yaklagimi, her ne kadar iyi biramaca
hizmet ederse etsin, KSS projelerinin etik ile bir iligkisi olmadigini
soyleyecektir. Oteki taraftan KSSun etik degerini mesrulastirmak
icin yararciliga bir ara¢ olarak bagvurulabilecektir. Kuskusuz KSS
projelerinin sonuglarina bakugimizda, géz boyama icin de olsa, bu
faaliyetler topluma fayda sagladiklari siirece dogru davranis ve etik
degere sahip olarak degerlendirilebilecektir. Bu noktada, faydact
etigin neden is etiginde 6nemli bir yer tuttuguna ve nasil arag olarak
kullanilabilecegine bakmaliy1z.

Yararci Etik Ara¢ midir?

Kurumlarin  etik  karar almalarindan  bahsettigimizde, — sirket
yoneticilerinin sirketin hedefi ve amact dogrultusunda kurum adina
verdikleri kararlar s6z etmis oluruz. Ahlak teorileri ve yoneticilerin karar
verme siiregleri arasindaki baglantiyr inceleyen deneysel calismalarin
bulgular: yoneticilerin karar verme siireclerinde yararct etik bakis
agisint kullanmaya genel bir egilim gosterdigi yontindedir (O’Fallon
ve Butterfield 2005; Craft 2013). Ancak yararct etik bakis acisinin
yaygin olmasinin yani sira, 1990’lara gére daha fazla ydneticinin
etik acidan uygun davranisi segme nedeni olarak ‘dogru davranis bu
oldugu icin’ ya da ‘dogru davranisi se¢memenin riski ok fazla oldugu
icin’ agiklamalarini yapug gorilmekeedir (Premeaux 2004:269). Bu
noktada, sosyal bilimlerde niyet ve motivasyonu élgme zorlugunu,
davranisin ardindan neden bu davranista bulundugu soruldugunda
kontrol edilmesi ¢ok gii¢ bircok degiskenin ortaya ¢ikugini gézden
kagirmamak gerekir. Neden sorusuna cevap verirken karar verme
stirecinde dikkate alinmayan farkli degerlendirmelerin devreye girmesi
mimkiindiir. Sosyal bilimlerde sosyal arzu edilebilirlik yanilgisi/
yanliligi (Social desirability bias) sik¢a rastlanabilen bir problemdir.
Neden sorusuna “dyle hissettim” ya da “6z-¢ikarlarima en uygunu
buydu” gibi cevaplar vermek yerine “ahlaki olarak dogru davranig
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buydu” demek daha kabul goren bir cevap olacakur. Kant'in ditkkanct
ve tiiccarina (AK: 4:397) neden diiriist davrandiniz diye sorulsa
biiyiik bir ihtimalle her ikisi de diirist davranmak dogru oldugu icin
diyeceklerdir.

EN. Brady ve G.E. Wheeler'in (1996) insanlarin, kararlarini destekleyen
nedenlerden ziyade sonuglara odaklanma egilimi gosterdiklerini
gozlemledikten sonra aragurma sonuglarinin  “yararciligin,  bir
uslamlama bigimi olarak degil bagimsiz olarak nedensellestirilebilecek
genel davranis egilimi olarak algilandigin® (Brady ve Wheeler
1996:937) isaret ettigini belirtmektedirler. Bu da tek bir davranisin
sonucunun diger seceneklerden ve bu seceneklerin tiim paydaslara
etkisinden bagimsiz olarak degerlendirilmesi anlamina gelebilir.

Oteki taraftan, J.R Cohen, L.W. Pant ve D. Sharp (1993:22)
muhasebeci akademisyenlerin etik karar verme siireclerine iliskin
yaptiklari arastirmada muhasebecilerin islerinin temelini olusturmast
nedeniyle yatkin olduklari maliyet-fayda analizini etik karar verme
mekanizmalarinda da kullanmalarinin dogal oldugunu belirterek,
yararciliga olan egilimin maliyet-fayda analizinin isin pargast oldugu
diger is alanlarinda da etkili olabilecegi yorumunu yapmaktadirlar.
Boylece yararcilik maliyet-fayda analizine indirgenerek bir araca
doniismektedir.

John Stuart Mill yararciligin ne oldugunu soyle agiklar: “Fayday: ya
da En Yiiksek Diizeyde Mutluluk Ilkesini ahlakin temeli olarak kabul
eden 6greti, eylemlerin mutluluga katkida bulunma egiliminde olmasi
olctisiinde dogru olduklarini, mutlulugun tersini yaratma egiliminde
olduklarinda ise yanlis oldugunu savunur” (Mill, 2017:28). Yararcilig
sadece bu tanim tizerinden degerlendirenlerin benmerkezci, maliyet-
fayda analizine dayanan bir yararcilik anlayisindan s6z etmeleri
anlagilabilir ancak yararciligin normadf bir ahlak teorisi olarak
tanimladigy Slciitleri dikkate almamalarindan dolayr kabul edilebilir
bir sey degildir. Sirketin ve hissedarlarin yararina, isini, is gliciiniin
somiirtildugli ve kendi tlkesinde kabul edilemez is ortamlarinda
calisildigy, ucuz is giicii olan tilkelere tastyan sirketler bu dar tanima
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siginarak faydaciligr davraniglarini mesrulagtirmak adinakullanabilirler.
Sonugta, sirket, hissedarlar ve daha ucuza hizmet ya da iriin alan
miisteriler mutludur. Ancak, burada hem Mill'in hem de Jeremy
Bentham'in ¢ok 6nemsedigi bir 6lciitii goz ardi etmis olurlar, “zira o
olciit failin en yitksek mutlulugu degil, biitiintin en yiiksek miktardaki
mutlulugudur” (Mill, 2017:34). Bentham, haz ve acinin nasil
olctilmesi gerektigini anlatrken ‘kapsam/extent’ 6l¢iitiint tanimlar ki
bu davranistan etkilenen tiim insanlarin dikkate alinmast ya da bu
davranisa karar verirken etkilenen herkesin kapsanmast gerektigidir
(Bentham, 1970:30). Boylece paydas teorisinin isi etkileyen ve isten
etkilenen paydaslar ayrimma gitmeden tiim paydaslarin esit sekilde
dikkate alinmast gerektigi ozellikle vurgulanir (Bentham, 1970; Mill,
2017). Yararcilik bu ol¢iitler dikkate alindiginda sadece sirketlerin
kendi cikarlarini dikkate alan ve diger paydaglarina zarar veren
davraniglarini megrulagtirmaktan cok uzaktir.

Ancak, bu noktada KSS faaliyetlerinin 6zel bir durumuna deginmekte
fayda var. KSS'un ikiyiizlii g6z boyama faaliyeti olarak algilandig:
durumlarda bile sonuglarinin tiim paydaglara fayda saglayacag: bir
faaliyeti degerlendirdigimizde niyet ne olursa olsun, yararci etik bakis
agist ile bu faaliyetin etik degeri oldugunu sdylememiz gerekecekir.
Aslinda bu noktada da yararcilik etik olmayan bir davranisi
mesrulastirmamakeadir. Cinki degerlendirilen sirketin etik olup
olmadig degil KSS faaliyetinin etik olup olmadigidir.

Sonug olarak, diger ol¢iitleri dikkate almadan sadece maliyet-fayda
analizi yaparak alinan kararlari yararct etik anlayist ile 6zlegtirmek
miimkiin degildir. Tiim paydaglar1 esit olarak dikkate alarak, olasi
tim alternatifler icinden biitiintin yararina en fazla hizmet edecek
davranis secilmis olsayd: is diinyasinda tanik oldugumuz birgok etik
dis1 davranistan kacinilabilirdi. Bu noktada, sirketlerin etik bir is
yapis bicimi secerek amag ve hedeflerine ulagip ulasamayacaklarina ve
sorumluluklarinin ne olduguna bakmak gerekir.
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Kar ve Sirketlerin Var Olma Amaci

Archie B. Carroll (1991:45) sirketlerin ekonomik, yasal, etik ve
hayirseverlik olmak tizere dértana sosyal sorumlulugu oldugunu belirtir.
Piramidin ilk basamagini ekonomik sorumluluk olusturmaktadir.
Eger sirket ckonomik sorumluluklarini yerine getiremezse ki bunlar
istikrarli kar, rekabette giiclii bir yer ve verimlilik olarak tanimlanmigtir
diger sosyal sorumluluklarini yerine getirmesi miimkiin olmayacakur.
Bu nokta, Friedman’in yaklagimi ile de ortiigiir. Carroll bir isletmenin
baslica roliinii “miisterilerin istedigi ve ihtiya¢ duydugu mal ve
hizmeti saglamak ve bu siirecte kabul edilebilir bir kir elde etmek”
(1991:40-41) olarak tanimlar. Bu tanim ilk bakista isin tek amaci
kar elde etmektir tezine ok benzemekle birlikte, kri tek amag degil
amaglardan biri olarak ele alip hem kir edip hem de etik davranmanin
kapisint agmakeadir.

Robert C. Solomon isi, hedefleri, kurallari, sinirlari ve amaci olan
bir sosyal aktivite, bir pratik (practice) olarak tanimlar (Solomon
1993:119). Isin var olma amact ile hedefini birbirinden ayirmak
gerekeigini belirtir ve hedeflerin pratigin bir parcast oldugunu bu
pratigin amacinin ise ona dihil olma nedenimiz ya da bu pratigin var
olma nedeni oldugunu belirtir. Isin yapilma seklini ve is insanlarinin
onceliklerini gozlemledigimizde isin onemli hedeflerinden birinin
hissedarlarin varliklarini arturmak oldugunu gorebilecegimizi ancak
bunun kér etmenin isin amact oldugu anlamina gelmedigini belirtir.
Bir eylemin amacint anlamak i¢in o eylemin sosyal baglamina ve sosyal
etkilesimine bakmak gerektigini, bunun bize genis baglamda hizmet
ettigi amaci gdsterecegini belirtir (Solomon 1993:118-124). Solomon’a
gore “verimlilik, topluma hizmet ve kendi ¢alisanlarint kollamak is
icin ne sadece ara¢ ne de sonradan akla gelen bir diisiincedir, aksine
isin 6z, temelidir. Bu durumda her zeki girisimcinin ¢ok iyi bildigi
gibi kir sonug olarak gelecektir.” (Solomon 1993:124)

1950 yilinda, Merck ila¢ firmasinin yonetim kurulu baskant George
W. MercK'in, sirketin deger sistemini olusturan su sézleri Solomon’un
goriisiint destekler: “ilacin kér icin degil, insanlar icin oldugunu asla
unutmamaliyiz. Eger bunu haurlarsak, kar hicbir zaman gelmemezlik
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etmez. Ne kadar iyi hatrlarsak o kadar fazla gelir.” (Trevino & Nelson,

2014:345)

Ancak, 1978 yilinda, sirketin, basgka bir ilacin testlerini yaparken
bu ilacin nehir kérliigii olarak da bilinen onkoserliyasis hastaligina
neden olan paraziti de oldirdiigiini farketmesiyle bu deger sistemi
ciddi bir testten geger. 1978 yilinda Diinya Saglik Orgiitii hastaligin
Afrika, Latin Amerika ve Orta-Doguda 300.000 kisinin kor kalmasina
neden olacagini ve yaklagik 18 milyon kisiye bulasabilecegini agiklar.
O dénemde bir ilacin piyasaya siiriilebilmesi siiresi yaklasik 12 yil,
aragtirmaya ayrilmasi gereken biitce ise 200 milyon dolar civarindadir.
[lacin hitap ettigi pazar da dikkate alindiginda ilacin sirkete kar
getirmeyecegi hatta zarara neden olacagt da acikur (Trevino& Nelson,
2014:345-46; Beauchamp, T., Bowie, N., Arnold D., 2009:90-91).
Basit bir maliyet-fayda analizi yapildiginda bu ilag icin gerekli olan
aragtirma yaurimint yapmak ve ilaci tretmek kir getirmeyecekdir.
Ancak Merck ila¢ insanlar i¢indir kir icin degil, kir sonrasinda
gelecektir ilkesi ile ilact iiretme ve ticretsiz olarak dagitma karart alir.
Yararcilik sirket cikarlarina hizmet eden bir ara¢ olsa idi bu karar
alinmazdi ¢iinkii kir getirmemesinin yani sira sirketi ekonomik olarak
zora sokup sirket kararlarini etkileyen ve sirketle direke iligkisi olan
paydaslari olumsuz etkileyecekti. Oysaki, yararciligin bir 8lciitii olarak,
bu karardan etkilenen tiim paydaslar esit degerle dikkate alindiginda,
kor kalacak 300.000, enfeksiyon kapacak 18 milyon kisinin sonugtan
nasil etkilenecegi sirket hissedarlarinin sonugtan nasil etkilenecegi ile
aynt 6nemdedir. Ustelik Mill, Bentham'dan farkli olarak nicelige ek
olarak niteligin 6nemine de vurgular. Kar ve insan hayati arasinda
niteliksel bir secim yapilmasi gerektiginde ise yararciligin hangisini
“hazct hesaplamada® daha degerli oldugunu gérmek icin Mill'in
tanimina bagvurabiliriz. Mill niteliksel farki soyle aciklar:

Iki hazdan, her ikisini de tecriibe etmis kisilerin hepsinin ya
da neredeyse hepsinin, onu tercih etmek icin herhangi bir
hissi ya da ahlaki yikiimliligi olmaksizin, kendisini sectigi
haz, daha arzulanir olandir. Her ikisine de maharetle sahip
olanlar tarafindan, bu ikisinden biri, beraberinde biiyiik
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miktarda hognutsuzluk getirilecegi biliniyor olmasina ragmen
digerinden ¢ok daha tst konuma yerlestirilmisse ve digeri
nicelikce ne kadar dogasinin el verdigi olciide fazla da olsa
yine de kendisinden vazgecilmiyorsa, tercih edilene nitelikce
iistiinlitk affermemizi hakli cikarir, demek ki burada nicelik
pek az bir yer tutmakeadir. (Mill, 2017:30)

Bu agiklama dogrultusunda insan hayatunin niteliksel degeri kar
etmekten daha fazladir demek yanlis olmayacakur. Merck'in
durumunda insan hayatinin hem niteliksel hem de niceliksel olarak
on plana alinmasi gerekir ki bu da “ilag insan icindir” ilkeleri
ile ortiigmektedir. Boylece, yararcilik ilacin iiretilmesi icin oy
kullanacaktir. Karin sonra mutlaka gelecegi ilkesine gelince, Merck
2018'de Amerika’nin en biiyiitk 500 sirketi i¢inde 78., diinyanin en
biiyiik 500 sirketi i¢inde de 276. sirada yeralmaktadir.

Bu noktada, isin siirdiiriilebilir olmasi sadece bu isi yapan sirket
icin degil toplum da dahil tiim paydaglar icin énemlidir. Carroll'un
istikrarli kirdan bahsediyor olmas: da siirdiiriilebilirligin isin onemli
hedeflerinden biri oldugunun gostergesidir. Siirdiiriilebilirlik i¢in ise
kisa vadeli kar igin isi ekonomik, yasal ve hatta etik a¢idan zor duruma
sokacak kararlardan kaginilmasi bir gerekliliktir.

Carroll'in KSS piramidinde tigiincii basamak etik sorumluluktur. Bu
sorumluluk icinde sirketin, hedeflerine ulasmak icin etik normlardan
vazgecmemesi yer ali. Piramittin en ustiinde ise yardimseverlik
sorumlulugu gelir ki bunun icinde sanat ve egitimi desteklemek ve
toplumun yasam kalitesini ylikselemek gelir (Carroll 1991: 41). Edik
sorumluluk toplum tarafindan beklenen ve hayirseverlik ise arzu
edilen sorumluluklar olarak tanimlanir. KSS piramitinin en st iki
basamagy cevresel ve sosyal stirdiiriilebilirlige iliskindir.

KSS  siirdiiriilebilirlik  ¢ercevesinde ele alindiginda  Caroll’'un
piramidinin yeniden gdzden gegirilmesi gerektigi hatta etik ve
hayirseverlik sorumluluklarin beklenen ve arzu edilen sorumluluklar
degil yasal ve ekonomik sorumluluklar kadar zorunlu sorumluluklar
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olarak tanimlanmalari gerektigi sdylenebilir. Ornegin Coca-Cola'nin
geri donustirilebilen bitki sise tiretimi ve suyu geri kazandirma ve
tiriinlerinde kullanilan su miktarini azaltmaya yonelik KSS faaliyetleri
(www.coca-colaturkiye.com) etik ve hayirseverlik sorumlulugun
otesinde isin stirdiirtlebilirligi icin gerekli, isin amacina hizmet eden
bir zorunluluktur.

Bu nedenle, i diinyasinin ¢evresel ve sosyal stirdiiriilebilirlige kayitsiz
kalmast miimkiin degildir. Sirketler degisen diinya kosullarindan —
kiiresel 1stnma, kaynaklarin sinirliligy, fakirlik gibi- ciddi sekilde
etkilenmektedirler, ekonomik stirdiirtilebilirligi saglayabilmek icin
degisen kosullara uyum saglamak icin degisime uyum saglamak
ve ¢oziim {iretmek zorundadirlar. Ornegin, Philip Morris'in
Ingilterede sigara birakmaya 6zendiren reklam kampanyast her ne
kadar ikiytzliliik olarak degerlendirilse de sirketin belirttigi gibi
bu “eninde sonunda sigara iiretimine son verme” (www.bbc.com/
news/business-45932048) hedeflerinin bir parcasidir. Philip Morris
degisen diinya kosullarinda sigara iireterek hayatta kalamayacaginin
farkinda olarak is yapis seklini ve tiretimini elektronik sigara ve
dumansiz tiitiin alanina kaydirmaya baglamistir. Ayni sekilde, araba
sektoriiniin elekerikli araba iiretimine gegis yapmalari gibi, sirketlerin
sosyal sorumlulugun &tesinde, isin devamliligi adina ¢evresel ve sosyal
strdiiriilebilirligi is yapis bigimlerinin ve is hedeflerinin 6nemli bir
parcasi olarak gormeleri bir zorunluluktur.

Sonug olarak, sirketler etik davranis kurallara uymanin Stesinde
sorumluluklara sahip olduklarinin ve bunun arzu edilen, olsa ne giizel
olur tarzinda bir sorumluluk degil zorunluluk oldugunun farkina
varabildikleri stirece is hayatunda var olabileceklerdir. Solomon’un
hedef ve ama¢ ayariminda amaci ¢evre ve toplumla etkilesim
icinde siirdiirtilebilir bir ekonomik faaliyet olarak tanimladigini,
Friedman'in tek sosyal sorumluluk olarak kari tanimlarken toplum
tarafindan kabul goren ahlaki degerleri ve yasalart yok saymamak
gerektigini sdyledigini haurladigimizda is ve etik arasindaki iligkinin
hi¢ de olanaksiz olmadigi asikardir. Mevcut ahlak teorilerinin is
diinyasina etik karar alma siirecinde yol gsterici olup olamayacagina
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gelince, tek bir ahlak kuramina bagli kalmanin yetersiz kalacag ve
bu konuda hem akla hem de duygulara yer verebilen butiinsel bir
sistemin gerekliligi ortadadir. Ancak, yararcilik karar alma siirecine
karardan etkilenen tiim paydaslari esit degerle siirece dhil ederek,
sempati, erdem, hak ve adaleti karar siirecinde diglamayarak is ve etik
arasindaki bagi saglamlasurmaktadir. Boylece, yararci etigin paydas
teorisine yakinliginin KSS ve siirdiiriilebilirligin degerlendirmesinde
ve bu siiregte dile getirilen etik problemlerde yol gdsterici olacagt
diisiiniilmektedir.
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Ozet: Kiiltiiriin dayartigi normlar Neoliberal Politikalar ile adeta bir
sozlesme halinde ilerlemektedir. Kadin bedeninin denetlenmesi ve
bu denetleme ile ataerkinin pekistirilmesi mevcudiyetini katlanarak
ve yeniden iireterek stirdiirmektedir. Neoliberal Politikalarin getirdigi
yeni diinya, yeni algilayis ve anlayis cercevesinde denetim mekanizma-
larina her giin bir yenisi eklenmektedir. Bu yeni denetim mekanizma-
larindan biri de, “himen” olarak bilinen “kizlik zar1” ile ilgili egemen
ataerkil séylem ve davranislardir.

Kadinlar i¢in anatomik gorevi tam olarak tespit edilemeyen, literatiire
basit bir doku parcast olarak gecen “himen”, “kizlik zari” nasil olur da
hem toplumsal bir 6nem kazanmistir hem de yeni bir denetim meka-
nizmasina ve sekedriiniin dogusuna kaynaklik etmektedir? Toplum-
sal ve kiiltiirel bask: araglarina yandas olarak, gorevi sagligi korumak,
gelistirmek ve hastalik durumunda tedavi etmek olan wp dokrorla-
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r1 nastl oluyor da bu denetim mekanizmasini kadinlar tizerinde bir
ara¢ olarak kullanabilmektedirler? Neoliberal Politikalar bu denetim
mekanizmasinin neresinde durmakradir? Bu operasyonlari nasil ve ne
sekilde mesrulastirmaktadir?

Ortaklasa yapilmis ve yayinlanmis baska bir ¢alismada, tarafimca bu
konu iglenmistir.! Orada “himenoplasti” (hymenoplasty) operasyon-
larini gergeklestiren veya gerceklestirmeyen hekimlerle yapilan goriis-
melere deginilmis, “himen”, “kizlik zar’” meselesi yiiziinden kadinla-
rin karsilagtiklart sorunlara bakilmis ve kadinlarin bu operasyonlart
yaptirma gerekeeleri sosyo-kiiltiirel ve psikolojik etkenler de hesaba
katlarak anlagilir kilinmaya calisgiimigtr. Calismanin devami niteli-
ginde olan “Neoliberal politikalar ekseninde toplumsal cinsiyet
tartigmalarinda etik bir sorun: “Himenoplasti” ” baslikl: bu ¢alis-
mada da, mevzu Neoliberal Politikalar ekseninde yeniden ele alip de-
gerlendirilecek ve yukaridaki yanitlanmayi bekleyen sorular ekseninde
cevaplarin tartugilmasina gayret edilecekeir.

Anahtar Kelimeler: Neoliberal politikalar, toplumsal cinsiyet, hime-
noplast, etik, feminizm

REFLECTION OF NEOLIBERAL POLICIES
IN GENDER DISCUSSIONS:
“HYMENOPLASTY” AS AN ETHICAL PROBLEM

Abstract: Norms that are imposed by the culture often go hand in
hand with Neoliberal Policies. The control over women’s bodies and
reinforcement of patriarchy by means of this control increasingly con-
tinues. Within the new world, new perceptions and comprehension

1 Oztiirk A. & Tiirkdogan O. (2017), Toplumsal ve Etik Bir Sorun Olarak Kizlik
Zarr, Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi I1I. Kadin Hekimlik ve Kadin
Sagligir Kongresi “Kadin1 Gérmeyen Aile ve Saglik Politikalart” Kongre Kitabi,
Ankara: Tiirk Tabipleri Birligi Yaynlari, [ss.184-191] http://www.ttb.org.tr/kutup-
hane/kadinhek3.pdf
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caused by Neoliberal Policies, each day sees a new disciplinary mech-
anism. One of these new control mechanisms is the dominant pa-
triarchal discourse and implementations about “virginal membrane”
which is known as “Hymen.”

Its anatomical function being unclear, and referred to as a simple
membrane-like tissue in literature, how has the hymen both acquired
a social significance and how does it help develop a new disciplinary
mechanism and sector? Becoming a supporter of social and cultural
oppression tools, how does the medical doctors use this disciplinary
mechanism as a tool against women while their duty is to protect and
improve health, and treat the patients in case of illnesses? Where do
the Neoliberal Policies stand among these disciplinary mechanisms?
How and in what ways do they legitimate these operations?

I have discussed this topic in a research co-written and published,
which consisted of interviews done with surgeons who perform and
don’t perform Hymenoplasty. The research discussed the problems
faced by women because of hymen, and tried to shed light on the
socio-cultural and psychological circumstances that lead women to
have “virginity repair” operations. As a continuation of that research,
this paper, titled “Reflection of neoliberal policies in gender dis-
cussions: ‘Hymenoplasty’ as an ethical problem” will re-evaluate
the issue within Neoliberal Policies, and it will look for answers to the
questions raised above.

Keywords: Neoliberal policies, gender, hymenoplasty, ethics, femi-
nism

1. Giris

Adin: diigiin Tanrist “Hymenaios’tan alan “himen”, giizelligi tizeri-
g y g g
ne cesitli efsanelerle anilan “Hymenaios’tan oldukea farkl: bir tine
sahiptir. “Himen”, “kizlik zar1” hem toplumsalin hem de tip bilimi-
P P P
nin literatiiriine bakire kadinin ya da bekaretin simgesi olarak yerles-
mistir. Oysa bilimsel literatiirde, “Hymenaios” adindan alintulanmig



172 III. Ulusal Uygulamali Etik Kongresi

“himen”, kadinlarda vajina girisinin 1-1,5 santimetre i¢ kisminda yer
alan, ince zarimst bir doku kivrimi olarak gegmekeedir. Oldukea farkls
sekillerde olan bu doku, ince kilcal damarlarla cevrili olarak betimlen-
mektedir. Yaygin kullaniminda bir zar olarak bilinmesine ragmen, zar
degil; embriyonik donemde genital duvarlarin ayrilarak kiiciik (labia
minora) ve biytk (labia majora) dis dudaklari olusturmasi sirasinda,
ayrilma sonucu ortada kalan zarims: doku olarak gelisen ve fizyolojik
bir goreve sahip olmayan bir doku parcasi olarak adlandirilmaktadir.
Ancak tim bu bilimsel temellendirmelere ragmen, “Hymenaios”tan
farkli olarak “himen” efsanesi bir norma déniiserek, giiniimiize ah-
laki bir yap: kazanarak taginmigtir. Ttirkiye'nin de iginde yer aldigs
kimi toplumlarda “himen”, “kizlik zar1’” normu veya algist bu ahlaki
yapt ierisinde, ylizyillardir var olmustur ve olagelmekredir. Baglangic-
ta kadinlarin yasamini bir doku parcasina indirgeyen bu norm veya
algi; simdilerde ¢ift yonlii olarak kadinlarin yagamina d4hil olmakta-
dir. Bir yandan yasami tehdit eden bir denetim mekanizmast olarak
islerligini korumaktadir. Yani namus cinayetleri adi alunda bircok
kadin halen katledilmektedir. Diger yandan “himen”i koruma, yani
yasami koruma adina yeni bir denetim mekanizmasi olusmakreadir. Bu
yeni denetim mekanizmasi ile namus cinayetlerinin dnlenecegi ve bu
mekanizmanin kadinlarin yasamina sahip cikugr iddia edilmektedir.
Bu yeni denetim mekanizmast “himenoplasti” (hymenoplasty), “kiz-
lik zar1 diktirme operasyonlar1” olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Kadin
bedenini, erkegin adeta bir zilyetligi haline getiren bu operasyonlar
toplumsal normlari yeniden ve yeniden {iretmeye devam etmektedir.
Ustelik bu operasyonlart yapanlar yahut énerenler, bu operasyonlara
iliskin mesruiyet sorununu kadinin lehine isleyen bir operasyon ya-
nilsamast yaratarak ¢dzmeye caligmakeadirlar. “himenoplasti” (hyme-
noplasty), “kizlik zart diktirme operasyonlar1”, meslek etigi yéniinden
oldukca tarugmalidir. Bu operasyonlar saglik sektoriinii “maddi gelir”
elde eden endiistriyel bir sektor haline de getirmektedir. Kadin be-
denini kontrol altinda tutmaya devam eden ¢ok yénli bir denetim
mekanizmasi olarak karst karsiya kaldigimiz bu operasyonlar, “himen
testleri’nden ve “himen raporlari”’ndan farkls bir islev gormemekeedir.



Ayse Oztiirk 173

2. Himen Tanimina Kars1 Bekaret?

Himen ya da kizlik zari, kiiltiirel anlami ile 6nem kazanan, biyolojik
baglamda herhangi bir doku kadar siradan olan bir kavramsallastirma-
dir. Bir tiimce ile belirtilirse, “vajina acikligini saran ince zar” olarak
betimlenebilir. Bu siradan dokunun bekaret ile 6zdes tutulmast ise ta-
mamen toplumsal bir olgudur. “Bekéret s6zctigiinii “bekéar/et” olarak
da okuyabiliriz: Ataerkil diizende bakire kadin bedeni, heniiz evlilikle
sahiplenilmemis bir et parcasidir.”® Hanne Blank'in Bekdretin El Deg-
memis Taribi adli eserine 6nsozde Emek Ergiin tarafindan kullanilan
bu ifade, bekarete iliskin yapilmis hem bir o kadar 6zet hem de en
carpict ifadelerden biridir.

Bir stereotip [kalip yargi] olarak himen ataerkil dizenin yaratugt mic-
lerden yalnizca biridir. Mary Daly mitleri, ataerkinin aldatmacasini
siirdiirme yontemi olarak goriir.* Oldukca da hakli bir tespit. Zira
“kadinliga giden yolun sadece ve sadece penisten ve penisin kanattigy
vajinadan gectigini ifade eden bir sdzciik™ olsa olsa yillara meydan
okuyan bir mitin iiriinii olabilir ancak. Islevsiz bir dokuyu islevli ve
isimli bir hale getirip sonrasi bir mit yaratma gorevi séylem®in var edici
gliciinii bir kere daha karsimiza ¢ikarir.

2 Her ne kadar Fatima Mernissi bu konu iizerine yazdig1 makalede, dinin ve top-
lumunun izlerini tasir bir tartisma yapsa da, yani zaman zaman kadinlarin cinsel
deneyim yasama ve sonra pisman olma hususunda ortaya attiklart edimleri elestirse
de, sosyal sizofreni tanimi ile bekaret olgusunu yeterince net bir bigimde 6zetle-
mektedir. Ayrintili okuma igin bkz. flkkaracan, P. (der.) (2011), Miisliiman Toplum-
larda Kadin ve Cinsellik, Cev. Ebru Salman, Mernissi, F. “Bekaret ve Ataerki” [ss.
99-113], Istanbul: Iletisim Yayinlar1, s. 104-107

3 Blank, H. (2012), Bekdretin El Degmemis Tarihi, Cev. Emek Ergiin, Istanbul:
Tletisim Yaymlari, (6nsoz) s. 14

4 Daly, M. (1978), Gyn/Ecology The Metaethics Of Radical Feminism, Boston:
Beacon Press, s. 44

5 Blank (2012), s. 14

6 Bu baglamda kullanilagelen sdylem kavrami, Michel Foucault’un séylem tar-
tismalar1 tizerinden diisiintilmelidir. Ayrintili okuma igin bkz. Foucault, M. (1993)
Michel Foucault Ders Ozetleri 1970-1982, Cev. Selahattin Hilav, Istanbul: YKY
Yayinlari, [ss. 9-43]
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Béylesine bir soylem insasinda up biliminin cabasi yadsinamaz.

Tip kurumunun konuya el atarak bekaretle himeni 6zdesles-
tirmesi, hem bekaret gibi soyut bir kavramin kadin bedenin-
de fiziksel bir varlik kazanmasini saglamis, hem de bu sayede
bekaretin sorgulanamaz, karsi ¢ikilmaz dogal bir gerceklige do-
niigmesine yardimei olmugtur. Tiirkiyede doktorlarin bekaret
konusunda oynadigi belirleyici rol, bekaret muayenelerinde,
daha cok “kizlik zari diktirme” olarak bilinen cesitli himen
operasyonlarinda ve dogustan kapali himen tedavisinde tilke-
mizin tp diinyasina kazandirdigy alternatif bir tedavi yonte-
minde agikea goriilebilir.”

Boylece nesnel bir gergeklik kazanan himen var iken yok olabilen, yok
ise var edilebilen elle tutulur bir gergeklik kazanir.

Peki, bu ger¢ekligin gegmisi nereye, yani kime dayanir? Bu sorunun ce-
vabr icin Selcuk sehri yakinlarinda 2. yiizyilda yasamis Efesli Soranus’a
kadar gitmemiz gerekir. Tarihte bilinen ilk kadin hastaliklari, dogum
ve cocuk hekimi olan Soranus (M.S 98-138), Efes kentinde dogmus-
tur. Iskenderiye'de tip egitimi gormiis ve Romada (M.S 110-130) ya-
samigtir. Kadin-dogum ve pediatri alanlarinda calismis olan Soranus,
en onemli eseri sayilan Gynecology ile pelvik organlari®, 16. yiizyilda
Romali Vesalius (1514-1564) ise hymenin anatomik varligini ortaya
koyarak, himeni tanimlamistr.” “Bekéreti biz icat ettik, biz gelistirdik.
Kiiltiirlerimiz, dinlerimiz, yasal sistemlerimiz, sanat eserlerimiz ve bi-
limsel bilgi tireten calismalarimizla yaydigimiz bir fikirdir bekéaret.”'
Tiim bu terimsel veya tibbi séylemle birlikte, esasen bekaret Fatima
Mernissi'nin de dikkat cekeigi tizere, erkekler arasinda bir meseledir.

7 Blank (2012), s. 27

8 http://www.soranos.org/en/useful/history/item/37-soranus-of-ephesus Soranusun
kizlik zarini kabul ettigini tam olarak sdyleyemeyiz. Bu gorevi Vesalius iistelene-
cektir.

9 Drenth, J. (2005), The Origin of the World: Science and Fiction of the Vagina,
Translated by Arnold and Erica Pomerans, London: Reaktion Books, s. 68

10 Blank (2012), s. 45
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Her ne kadar kadinlar burada sessiz!' bir araci rolii oynasa da."
3. Bir Kapatllma'® Hikayesi: Himenoplasti

Himenoplasti yani kizlik zar1 diktirme operasyonlar, iki sekilde yapil-
makeadir. Biri kalici, digeri gegici yontemdir. Kalict kizlik zart tami-
rindeki amag; evlilik veya iliski zamani belli olmayan kadinlar igindir.
Kalict kizlik zari tamiri i¢in bircok yéntem vardir; bunlardan bazi-
lar1 Flep Teknigi, Insizyonel Birlestirmeler, Dogal Septa Birlestirmeleri
gibi. Gegici yontem ise; iliskisi ¢ok yakin olan kadinlar icin uygun-
dur. Islem, sirkiiler hat veya vulva icindeki karsit noktalari Stir ile
birlestirmekten ibarettir. Bu islemler, iliski tarihinden bir saat 6nce de
yapilabilir, doku yapisina gére on bes giin 6ncesinden de yapilabilir.'
Bu tiirden bir operasyonun gerekliligi tarausmalidir. “Himenin fizyo-
lojik hicbir islevi olmadigina gére, yeni bir himen yapmanin da hicbir
fizyolojik nedeni olamaz. Bu ameliyat tamamen istege baglidir ve ya-
pilmasinin tek nedeni de aslinda var olan ya da olmayan bir bakirelik
durumuna maddesel bir varlik kazandirmakeir.”!s

Bekaretin varligi ya da yoklugu hususunda bir kanit sunma yontemi
olarak himen 6n kosulu ve bu 6n kosulu devam ettiren bir yontem
olarak Himenoplasti farklt seceneklere kapt kapamak olmaz mi? Hi¢
stiiphesiz ki, kapt kapamakla kalmaz bilimselligi bir norma garantor
haline de getirebilir. Bekareti kanitlamak ve bekaretin stirdiirtilmesini
saglamak bir bilim konusu olursa, bilimin bilimselliginin toplumsal
normdan ne farki kalir? Bilim artik ideallestirilmis bir normu 6l¢cen,
tartan ve bicen bir tist kurum haline gelir. Bir marulu kadinin burnu-
na tutarak ve idrarini yapip yapmayacagi yoklanarak —idrarini yaparsa
bakire degildir, yapmazsa bu bakire oldugunu gésterir- dlcen bir Rs-

11 Sessizlik, ¢ogu zaman igerisinde siddetli bir karsi durusu tezahiir eder.

12 Tlkkaracan, P. (2011), Mernissi, F. “Bekaret ve Ataerki”, [ss. 99-113], Istanbul:
Tletisim Yayimnlari, s. 99

13 Kapatilma terimi bu baglamda, tam da himenoplasti operasyonlarmi tanimlama
amaci giitse de, bir bagka bigimde de ironik olmasi ve elestirellik tasimasi sebebiyle
kullanilagelmistir.

14 Oztiirk A. & Tiirkdogan O. (2017), s. 186-187

15 Blank (2012), s. 133
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nesans yazarindan ve onun bu trajikomik diisiiniisiinden fark: kalma-
yacakur o halde [up] biliminin.'

Himenoplasti bekaret fetisinin yansimali ve yanisamali yiizidiir. Ka-
pitalist ekonomilerin yiikselisiyle birlikte normlarin fetislestirilmesi ve
bu fetiglerin zamansizlasmasi kolaylagmistir. Bekaret soyut bir kavram
olmakla birlikte, onun iizerine kurulmus olan tiim somutlamalar bu
kavrami yasamin merkezine yerlestirmemize, bu da yetmezmis gibi
fetiglestirmemize neden olmustur.

4. Sorunlariyla Neoliberalizme Sorular

Calismanin basinda ortaya aulan sorularin cevaplanmasma geldi
sira. Sorulari tekrar haurlarsak eger: Kadinlar icin anatomik gérevi
tam olarak tespit edilemeyen, literatiire basit bir doku pargast
olarak gecen “hymen”, “kizlik zari” nasil olur da hem toplumsal
bir 6nem kazanmistir hem de yeni bir denetim mekanizmasina ve
sektoriiniin dogusuna kaynaklik etmektedir? Toplumsal ve kiilciirel
baski araglarina yandags olarak, gorevi sagligi korumak, gelistirmek
ve hastalik durumunda tedavi etmek olan up dokeorlari nasil
oluyor da bu denetim mekanizmasini kadinlar {izerinde bir arag
olarak kullanabilmektedirler? Neoliberal Politikalar bu denetim
mekanizmasinin neresinde durmakrtadir? Bu operasyonlari nasil ve ne
sekilde mesrulastirmaktadir?

Ahlakla, namusla, temizlik veya saflik gibi kavramsallagtirmalarla an-
lamlandirilmis olsa dahi kizlik zart tam manasiyla miilkiyetle iligki-
lidir. Bu nedenle de ge¢misten giiniimiize dnemini arturarak devam
ettirmektedir. “Neoliberal diisiinceye gore saglik da serbest piyasa sis-
teminin geri kalani gibi triinler ve hizmetler baglaminda algilanir ve
bununla ilgili tiim {iriin, hizmet ve bireysel kararlarin toplami neoli-
beral ilkelere gore yonetilecek olan kamu sagligini teskil eder.””” Hasta

16 (a.g.e.), s. 148

17 Ozbay, C., Terzioglu, A., Yasin, Y. (haz.) (2011a), Neoliberalizm ve Mahremiyet
Tirkiye’de Beden, Saglik ve Cinsellik, i¢inde Erol, M. “Tiirkiye’de Menopozun
Toplumsal Ingas1”, [ss. 133-147], Istanbul: Metis Yaynlari, s. 134
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ya da danisan, hastaligi ya da maruzau ic¢in danisugs tiketici odakli
bir sisteme doniismils saglik sisteminde, bilinglenmis veya farkindalik
kazanmus bir birey olarak degil para karsiligs hizmet almig bir miisteri
olarak goriiliir.

Diinyada ozellikle 1980’lerin ilk yarisindan itibaren hakim
olmaya baslayan yeni ekonomik diizen(-leme), ya da neolibe-
ralizm, ve icinden gecilen yeniden yapilanma siireci yalnizca
toplumsal hayatin “ekonomik alan” olarak kodlanan bilegenle-
rini (mesela devletin iktisadi orgiitlenmesini ve yetilerini, do-
viz ve kambiyo diizenlerini, ithalat ve ihracat dengesini, ticaret
kotalarini, kiiresel finans akiglarini, vb.) degil “kiiltiirel alan”s
teskil eden 6geleri ve ifade kanallari ile bireylerin bu ekonomik
ve kiiltiirel yapilari yorumlamasina, onlarla bag kurmasina,
icinde yasadig1 toplumu dolayimlandirmasina katkida bulunan
oznellik mekanizmalarini da déntstiirdii. Mahremiyet diye
ozetleyebilecegimiz, icinde beden, erotizm, cinsellik, zevk, haz,
tatmin, his, hastalik, saglik, buciinlik, eksiklik, sakatlik ve yara
gibi farkli meselelerin i¢ ice gectigi ve dznenin ingasinda hayati
onemde oldugu 6ne siirebilecegimiz alan, neoliberalizm 6ncesi
diinyada kismen ekonomik hayata ve ondan ayirmanin miim-
kiin olmadig: kiilciirel alana eklemlenmisken, son donemecte
her ani, her kosulu ve tiim bilegenleriyle disar1 agildi, ekonomi-
kiltiire entegre oldu ve en karanlik késeleri ile en kuytu sirla-
rint bile koruyamaz hile geldi.'®

Tip doktorlari bu operasyonlari yaparak ya da yapmayip da yapan he-
kimlerin bu edimlerini bir sosyal bilimci gibi etik boyutta tartusmaya
agmayarak ataerki ve en 6nemlisi de ekonomi-kiiltiir ile ittifaklarini
sirdiirmekeeler. Bu baglamda, yapanlarin mesruiyet ¢abalari ile yap-
mayanlarin ¢abalar1 benim nezdimde es degerde. Dolayisiyla burada
daha fazla yarg: belirteci kullanmayacagim."

18 (a.g.e.), Ozbay, C. “Neoliberal Erkekligin Sosyolojisine Dogru”, [179-208], s. 189
19 Elbette amacim tiim hekimleri ayn1 kategoriye sokmak ve Tip Biliminin itiba-
rin1 tamamen degersizlestirmek degil. Burada yaptigim tartigma ve elestirel boyut,
ne bir bilime ne de bu bilimin etik kaygilar giiden bilim insanlarina yonelik. Temel
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Neoliberalizm ile birlikte degisen diinya algisina uyum saglama ama-
ctyla yapilan tiim politikalar bir yandan muhafazakarligs arcurirken
diger yandan kisiler arast ataerkil toplumsal mutabakat 6nem kazan-
makreadir. Ornegin Tiirkiyede bekaret muayenelerinin 1980’lerde
ivme kazanmasi bir tesadiif olamaz. Doktorlarin prosediir i¢in miim-
kin olan en dusik tcreti almalari gerektigine yonelik oneriler de
mevcuttur. Bu oneriler dikkate degerdir. Mevzu, ki eger bir normu,
ozellikle de insan hayatni riske atan bir normu toplumsaldan silmeye
caligmak ise bu normu tekrar edecek ve yeniden tiretimine olanak ve-
recek bir oneride bulunmak veya bu dneriyi hayata gecirmek ne kadar
etiktir? Bu tiirden sorunlara iligkin aktif adimlar atmanin yolu bu nor-
mu tekrar edecek onerilerde bulunmak mi bilakis bu normu ortadan
kaldiracak 6neriler sunmaktan mi geger?

5. Sonug

Psédo hekimlerin, bu operasyonu (himenoplasti) yaptiranlarin veya bu
prosediire iliskin hizli bir ¢oziim onerenlerin tutumlari genel olarak,
bu operasyonlarin etik oldugu yontinde. Bu tutum, bir dizi toplumsal
normu bagta kabul edip ¢éziimii gegici yollara stirme fikri olarak ta-
nimlanabilir. Cirkin ve bir o kadar ayrimct bir normun pekistirilmesi
neoliberal diinyada bir tiir olumlama ile bizlere sunulmakcadir. Béy-
lelikle karsimiza iicli bir kelime silsilesi cikar: Erteleme, siirdiirme ve
yeniden tiretme. Kanimca neoliberal politikalarin, ozellikle de kadina
yonelik politikalarin igerigini tasvir edebilecek tiglii bu olsa gerek.

“Doktorlar, kadinlarin bekaret konusunda kocalarini aldatmasina alet
olmali mi, sorusu etrafinda dénen tartismalarda, bir tarafta “zar dik-
tirme aldatmacadir ve tp etigine aykiridir,” diyen doktorlar, diger ta-
raftaysa “uygulama kadinlarin hayatni kurtarmaktadir ve up etigine

de deginmek ve dikkat cekmek istedigim nokta, internet ortaminda biraz arastirma
yapinca karsimiza ¢ikan psédo (pseudo) hekimler ve onlarin reklamlari. Internet
ortaminda biraz arastirma yaptiginizda: “Sizin mutlulugunuz bizim i¢in degerlidir”
seklinde bir reklam ciimlesi ile karsilagabilirsiniz. Konunun bu tarafi, yani bu tiir
siteler ve bloglar, basli basina bir ¢alismanin konusu olabilecek boyutta oldugu
icin simdilik daha fazla uzatmak istemiyorum; etik tutumuyla bu tartismalarda her
zaman yanimizda, destek¢imiz olan hekim dostlara siir¢-i lisan ettiysem affola.
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aykirt degildir,” diyen doktorlar vardir. Aslinda zar diktirmenin karlt
bir aldatmaca oldugu dogrudur ama burada asil tartisilmasi gereken,
kocanin degil, kadinin aldatilmasidir.”* Bir kadinin yasami elbette bu
tiirden bir operasyondan mahrum edildigi veya edilecegi icin tehlike
altinda olacaksa elbette bu operasyonu yaptirmasinda sakinca gérmek
miimkiin degildir. Bilakis bu operasyona ulagmasi i¢in harekete geg-
mek dahi gerekebilir. Fakat cinsiyetci ikiytizltiligi stirdiirmeden bunu
nasil gerceklestirmek gerekir? Cinsiyetci ikiytizliliik ile su¢ ortakligi-
na girmeden, kadinlarin yasam hakk: nasil giivence altina alinabilir?
Onerim oldukga basit: Dokrorlar bu operasyonlart mesrulastirma yo-
lunda 6ne siirdiikleri gerekeeleri ancak su kaide ile etik agidan megru
kilabilirler. Himenoplasti operasyonlarini ticretsiz yapmalilar. Boyle
olmadig; takdirde, hem spekiilatif hem de suglayici bir tavir ile psédo
hekimlerin su¢ ortakligt yapugini iddia etmek gerekecektir. Sorunun
kendisine karsi savas agmanin yollarindan biri budur. “Yasa agisindan
bakugimizda, Tiirkiye'de zar diktirme operasyonunun ne yasal ne de
yasak bir konumu oldugunu goriiriiz. Uygulamaya yénelik belli bir
kanun maddesi yoktur ama devlet hastanelerinde uygulanmasi bazi ki-
sitlamalara tabidir. Himenin dikilmesi islemi, genellikle 6zel klinikler-
de gerceklestirilir. Devlet hastanelerinde ise bu uygulama ancak cinsel
iliski yasamamis olan ve mahkemede tecaviize ugradigt kanitlanan ya
da kaza sonucu “bekaretini kaybeden” kadinlar s6z konusu oldugun-
da, hakim ya da savci karariyla yapilabilir... Bir bagka deyisle devletin
goziinde, evli olmayan bir kadinin bekaretini kaybetmesinin tek hakli

yolu, kaza, taciz ya da tecaviizdiir.” *!

Tiim bunlara ragmen ve birlikte, temel yol bu operasyonlar: yapma
zorunlulugunu tamamen ortadan kaldirmakur. “Bekaretin yiizyillar-
dir aile, egitim, tip, yasa, din gibi ataerkil kurumlar tarafindan be-
denlerimiz tizerine insa edilen gercekligini bir anda yok etmeye belki
simdilik giictimiiz yetmez. Ama bir yerden baglamak gerek —susmama-
ya, soru sormaya, elestirmeye, goriinmeyeni goriintir kilmaya, yikip

yeniden kurmaya.”*

20 Blank (2012), s. 29
21 (a.g.e.),s. 30
22 (a.g.e.),s. 33
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Ozet: Dil neden yaralayicidir? Cagdas Dil Felsefesi, daha ¢ok mantik-
sal pozitivistler tarafindan kabul edilen temsil teorisinden, giindelik
dil felsefesine dogru bir doniisiim yasamistir ve bu déniigiime dair
distincelerine bagvurulan kisilerin baginda J.L. Austin gelmektedir.
Austin, Soylemek ve Yapmak isimli kitabinda, dilin edimsel oldugu-
nu belirterek, kabaca sdylemenin, yapmakla ayni sey oldugunu ifade
etmigtir. Dil performatiftir ve bu ylizden yaralayict bir etkisi vardur.
Judith Butler, Excitable Speech kitabinda Austin’in diisiincelerini “dilin
yaralayiciligi” ekseninde yeniden diisiinmeye davet eder. Butler, dilin
yaralayiciligina dair teshise kendi diistincesinden hareketle bir tedavi
onerir. Dil her ne kadar yaralayici olsa da sabit degildir, zamana yayilir
ve bu yayilimda “alt st edici” bir tekrart olanakli kilan performa-
tiflik mevcuttur. Bu acidan diistinildiigiinde, Butler'in ¢izdigi ¢erge-
ve dahilinde agilan performatif alanda dilin yaralayiciligini ve nefret
soylemini yeniden diistinebiliriz. Butler hukuku davet eden, sansiir,
cezalandirma ve yasaklama gibi taleplerin, dilin performatifligini giz-
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ledigini, aslinda faydadan ¢ok zarar getirerek, nefret séylemine mutlak
bir gli¢ atfettigini sdylemektedir. Bunun yerine dilin performatif do-
gasinun riizgarint arkasina alan yeni bir oyun kurma ihtimaline isaret
eder. Bu ¢aligmada dilin yaralayiciligy, nefret sdylemi ve ifade ozgiir-
lagti paradoksuna sikisan hukuksal bir yaklagim yerine, siyaset ve etik
agidan performatiflige vurgu yapan bagka bir yaklagim tarafindan ele
alinmaya calisilacakur.

Anahtar Kelimeler: Nefret séylemi, ifade ozgiirliigii, adalet, hukuk,
performativite

LINGUISTIC VULNERABILITY:
CAN HATE SPEECH BE A CASE OF
FREEDOM OF EXPRESSION?

Abstract: Can we claim to have been injured by language? There has
been a shift from the representational language theories of logical pos-
itivists to ordinary language theories in the Contemporary Philosophy
of Language, and J.L Austin is a pioneer figure for the latter. Austin,
in his book How to Do Things with Words, proposes that words have
acting powers, and he claims that to speak is to act. Language is per-
formative, and so it has a power to offend people. Judith Butler, in
her book Excitable Speech, invites the reader to think about linguis-
tic vulnerability from the perspective of Austin. Butler offers a treat-
ment to this diagnosis according to her point of view. Language can
be offensive; but this is not an ultimate situation, because language
requires time to expand, and this expansion includes performativity
through which there is a possibility of an upending reiteration. In this
respect, we can reconsider linguistic vulnerability and hate speech in
accordance with Butler’s performative alternative. Butler criticizes the
demand for censorship, punishment, and prohibition that invites the
law to be in charge, and she says that these demands help law to con-
ceal the performativity of language. These actions bring more harm
than benefit, and they assign hate speech more power than it has by
itself. Instead of this tactic, she paves the way for the possibility of new
playmaking which is supported by the performativity of language. In
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this study, this new perspective of performativity that emphasizes poli-
tics and ethics will be chosen in order to think about linguistic vulner-
ability rather than considering law as an alternative which is trapped
in between the paradox of hate speech and freedom of expression.

Keywords: Hate speech, freedom of expression, justice, law, perfor-
mativity

1. Giris

Bu ¢aligmada, nefret séylemi ve ifade 6zgiirliigii arasindaki paradoksal
iligkinin Judith Butler'in dilin yaralayiciligi tizerine diisiincelerinden
hareketle degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu amagla, ilk olarak
dilin yaralayici dogast ele alinip, daha sonra Judith Butler'in, John
Langshaw Austin'in dilin edimselligi {izerine olan kuramini yeniden
yorumlayarak, dilin performatifligini merkeze alan bagka bir yone
dogru bitkmeye calismast detaylariyla ele alinacakur. Son olarak,
Butler'in yorumunun nefret sdylemi ve ifade dzgiirligii arasindaki ge-
rilime, Austin’in kavramsal cergevesi iginden gecerek yeni ve yapici bir
¢oziim Snerisi getirdigi iddia edilecektir.

2. Dil Yarasi

1980’lerde Almanyada ebeveynler, televizyonun yayin akisinda belir-
tilen programlar arasindaki siireyi doldurmak icin yaymlanan sessiz
bir ¢izgi filmden ¢ocuklarinin korktugunu israrla dile getirmeye bas-
larlar. Garip olan, bu gosterilen ¢izgi filmin oldukea basit bir anlatiya
sahip olmasidir. Kisaca ozetlersek, sabah uyanip kar yagdigini goren
bir adamin, terasina bir kardan adam yapmasiyla baslayan ¢izgi film,
ogleden sonra giines actiginda bu kardan adamin erimeye baglama-
styla devam eder. Adam, bir siire izledikten sonra bu kardan adami
alip daglarin soguguna gotiirdiigiinde, erime durur. Sonunda, adam
kardan adamla vedalagip oradan ayrilir. Cocuklarin korkmasiyla so-
nuglanan bu ¢izgi film sonucunda Hertha Sturm ve ekibi, bilissel agi-
dan medyanin etkileri {izerine bir aragtirma yapmaya karar verir. Bu
arastirmanin sonucu beklediklerinden oldukea farkli cikar, ¢iinkii bi-
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lissel olarak 6ngordiikleri sonucun tam tersi bulgular elde ederler. Bu
arastrmada, dokuz yagindaki cocuklardan, fizyolojik reaksiyonlarinin
kayit edildigi bir makineye bagl sekilde filmin ti¢ farkli seklini izle-
meleri beklenmistir; orijinal sessiz versiyonu, bir kisinin sadece olan
olaylari olgusal olarak dile getirdigi diiz-anlatumli ikinci versiyonu
ve olaylarin duygusal bir bigimde dile getirildigi tiglincii versiyonu.
Hangisinin daha ¢ok hoslarina gittigi soruldugunda cocuklar, en fazla
sessiz filmin hoglarina gictigini, en az da diiz anlaamli ikinci versiyonu
begendiklerini ifade etmislerdir. Fakat baglandiklart makine, fizyolo-
jik reaksiyon olarak ifade edilenin tam tersi bir veriyi, yani ¢ocuklarin
bedensel olarak, kalp atiglart ve nefes aligverigleri bakimindan, en gok
diiz anlaumli versiyona tepki verdiklerini gostermistir (Sturm, 1987,
$5.25-37). Bu beklenmeyen sonug aslinda szlerin bir edimselligi, yani
insan dogast, bedeni tizerinde yaralayict bir etkisinin oldugunun bir
gostergesi olarak kabul edilebilir. Yani, bir s6z hicbir zaman sadece
ortada duran ya da ugup giden bir s6z degildir, her zaman belirli bir
edimsellige de haizdir ve bedensel bir etki yaratur.

Peki dil nasil oluyor da yaralayabiliyor? Judith Butler, Excizable Speech
kitabinda, dilsel olarak yaralandigimizi sdyledigimizde dile bir eyleyi-
cilik ve incitme glicii atfettigimizi ve kendimizi bu yaralayan yoriin-
genin menziline koymus oldugumuzu iddia ediyor (1997, s.1). Boyle
diyerek dilin bir edimde bulundugunu, hatta bize kargt bir edimde
bulundugunu iddia etmis oluyoruz. Dahasi, dilin giiciine kargt gel-
meye ¢alistigimizda dahi kendimizi dilin i¢cinde stkigmis bir halde bu-
luyoruz. Peki neden? Ciinkdi, biz dilsel varliklariz. Bizim “oldugumuz
kisi olmamiz i¢in” dile ihtiyacimiz vardir. Bu yiizden dil bizi 6nceler ve
kosullar, ilksel giiciiyle bizi bastan ele gegirir (1997, ss.1-2). ilk olarak
bir isimle adlandiriliriz. Althusser’in dedigi gibi, ¢cocuk dogdugu anda
isim almasiyla beraber artk 6zne olur, sonra da hep bu sekilde ¢agrilir.
Trafik polisi yayayr “Hey! Sen, Oradaki! diye ¢agirdiginda yaya do-
niip bakar” (2014, s5.81-83). Dilsel varliklar oldugumuz i¢in dil bizim
tizerimizde bir etkiye ve yaralayiciliga neden olur.

3. Dilin Performatif Dogasi

John Langshaw Austin dilin ka¢inilmaz olarak performatif bir dogasi
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oldugunu saptamisty; ama bu performatifligi statik ve konvansiyonel
kilacak bir yorum pesindeydi. Hem performatifligi fark etmisti hem
de sonuglarindan ve agikligindan belki de rahatsiz oldugu i¢in bu per-
formatifligi ehlilestirecek saikler bulmaya meyilliydi. Austin, poziti-
vist dil teorisyenlerinin dogruluk degeri tizerinden degerlendirdikleri
“ifade”nin isinin, yalnizca bir durumu betimlemek veya bir olguyu
bildirmek oldugunu belirtir (2009, 5.39). Ama, biitiin dili buna in-
dirgeyemeyiz. Austin’in dil felsefesi acisindan ¢igir acict olan katkist,
bu ifadelerin yalnizca dilin belirli bir kismuni olusturdugunu ve bu
durumun genellenemeyecegini agikca ifade etmis olmasinda yatar.
Austin’e gore filozoflar biitiin sorunlar: bu tiirden birer diiz-soz kulla-
nimt sorunu olarak ele aldiklari icin diger kullanim tiirlerini géz ardi
etmiglerdir (2009, s.121). Bu dogru/yanlis skalasina gére nitelendiri-
lebilecek ifadelerin yaninda, isabetli/isabetsiz olarak nitelendirilebile-
cek performatiflige sahip sozciikler de bulunur. Burada yaptig1 ayrimla
Austin’in “sagduyunun vazettigi seye sadik kalarak ifade ve eylem ara-
sindaki farki temel aldigini séyleyebiliriz” (Ozkazang ve Agtas, 2018,
s.4). Austin tarafindan, aslinda bastan ve acikea gelencksel dil teorisine
bir kargt cikis goriilmiiyor; fakat Austin dilin kaginilmaz olarak perfor-
matif oldugunun aluni, argiimaninin gelisim ¢izgisi boyunca ¢izmek
durumunda kaliyor.

Austin, s6z ve edim arasindaki geleneksel ayrimi askiya alip s6z edim-
leri acisindan tig ayakls bir siniflandirma yapar. Diiz sozlerde

bir sey soylemek sozciigiin normal biitiin anlamlarinda
bir sey yapmakuir.... Bir soru sorar ya da bir soruya ya-
nit veririz, bir bilgi veririz, bir giivence veririz, bir uya-
rida bulunuruz, bir hitkmii ya da niyeti ilan ederiz, bir
mahkamiyeti ilan ederiz, atama yapariz, temyiz ederiz,
ya da bir elestiride bulunuruz, bir saptamada bulunu-
ruz, ya da bir betimleme yapariz. Kisaca bir haber ilan
ederiz. (2009, ss.120-121).

Edim-s6zde ise soylenen s6z ve etkisi arasinda bir bogluk vardir, “bilgi-
lendirme, emir verme, uyarma, taahhiitte bulunma” gibi (2009, 5.129).
Bu durumda, bagka kogullara bagli olarak, bu zamansalliktan dolayz,
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ima edilen etkinin ger¢eklesmeme ihtimali vardir. Etki-s6z ise soylen-
digi anda hareketi de yaratan sozlerdir, drnegin, “inandirmak, ikna
etmek, vazgecirmek, sagirtmak, yanilemak” gibi (2009, 5.129). Diiz-
s6z dogrudan dogru ya da yanlis bir “anlam” tastr, edimsoz, bir sey
soylerken belli bir “giice” sahiptir, etki-soz “bir sey soyleyerek birtakim
etkilerin gerceklestirilmesi” demektir (2009, 5.138). Edim-soz bir soz
soylenirken yerine getirilen edimdir, etki-soz bir s6z soyleyerek yerine
getirilen edimdir (2009, 5.139). Onu vuracagimi sdylerken onu tehdit
ediyordum, onu vuracagimi sdyleyerek onu endiseye sevk ettim, gibi
(2009, 5.138). Sonug olarak edim-sozler “hiikiim belirtir (bir jiirinin,
bir yargicin, bir hakemin hiikiim vermesi gibi), erk belirtir (bir giiciin,
bir hakkin, bir niifuzun kullanilmas: gibi), sorumluluk yiikler (s6z ver-
mek, net beyan etmek gibi), davranis belirtir, (6ziir dilemek, tebrik et-
mek gibi) ve serimleyicidir (savunmak, farz etmek gibi)” (2009, 5.139).

Austin edim sozlerin hitkiim belirttiginin alunt ¢izerek edim-sozlere
bir egemenlik, sorumluluk atfetmektedir. Soziin sahibi bir sey soyle-
yerek bir edimi gercek manada yerine getirmekeedir. Nikah memuru,
sizi kari koca ilan ediyorum dedigi anda edimsel olarak kari koca ilan
etmistir. Austin, bu sdziin ritielistik ve torensel bir karakteri oldugu-
nu teslim etse de edim-sozlerin sdyleyene mutlak bir egemenlik atfet-
tigini iddia etmeye devam ediyordu. Butler kendi diisiincesini buna
karsit olarak, Austin’in statik ama konvansiyonel performatiflik acik-
lamasini ve Derrida’nin, dinamik performativite agiklamasini alarak
olusturmakreadir. Butler’a gére performatiflik, tek tarafli, belirlenimci
bir sebep-sonug iligkisi olarak aciklanamaz. Butler’in Austin’e kars1 ¢i-
kacagi en temel nokea burasidir. Her ne kadar Austin edim-sozlerin
performatif bir karakteri oldugunu belirtse de son kertede edim-sozle-
ri egemenin s6zii olarak mutlak ve sdyledigini yapan, kiymeti kendin-
den menkul bir edimsellikle donatiyordu. Butler, edim-sézlerin téren-
sel karakterine aufla, hi¢bir edim-soziin ger¢ekte tam bir mutlaklikla
donaulamayacaginin aluni gizecektir.

Austin tipik olarak edim-s6z’e 6rnek olarak; nikah memurunu veriyor-
du: “Sizi kari koca ilan ediyorum” (2009, 5.43). Nikah memuru bunu
soylendigi anda s6z konusu kisilerin kar1 koca haline geldigini varsa-
yiyoruz. Bu en paradigmatik 6rnegin icine girerek Butler, aslinda bu
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ifadede bile mutlak bir edimin s6z konusu olmadigini géstermeye ¢a-
lismakeadir. Ciinki hicbir durumda bir nikah memuru ya da herhangi
birisi mutlak egemenligi o anda dogrudan kullanamaz. Bu gercekee
hep bir auftir, hep zamansal olarak dnceki bir ana referans veren bir
rititel, torensellik barindirir (Buder, 1997, 5.3) Biitiin egemen sozler,
o anla ilgisi olmayan, ge¢misten gelen, aruk farkina bile varmadigimiz
gliclere aufla edimsel giiciinti kazanmakeadir. Fakat, bu atfin her za-
man bagarili olacagini ummamiz her seferinde yapilan tekrari hesaba
katmamamizdan kaynaklanmaktadir. Aslinda nikah memuru séyle de-
mektedir: “Hep boyle oldugu icin, hep boyle kabul edildigi icin, ben
yine ayni seyi yapiyorum ve sizi kari koca ilan ediyorum”. Yani mutla-
ka geride bir seye, o anda orada olmayan, o edim-sézle ortaya ¢ikma-
yan bir seye, zamansal olarak bagka bir noktaya referans vererek tekrar
ve atifla giiciinii kazanmakradir. Insanlar s6z soylediklerinde bir giig
ortaya ¢tkiyorsa, bu gii¢ zorunlu olarak kendi dislarindaki bir 6tekinin
tanimastni ya da baska bir seye auf verilmesini yani bir baglamsalligs,
toplumsallig1 varsaymak zorundadir (Butler, 1997, ss.13-14). Eger bu
baglam bozulursa, insanin sozii de kimligi de zayif hale gelir. Edim-
soziin sdyleyene bahgettigi egemenlik, bir pratik olarak ayni sekilde
bu tekrara mahkiimdur ama giiciinii mutlak ve kiymeti kendinden
menkul olarak gosterir. Performatif Siyaset iste bu tekrarlanan pratigi
sekteye ugratacak agikligin potansiyelini kullanarak “yaratici tekrarlar”
yapabilme ihtimaline isaret eder. Orijinal baglam ve niyetle sonraki et-
kiler arasinda bir aralik oldugu i¢in hi¢bir sekilde kokensel bir baglam
ve niyet sonraki biitiin niyet ve baglamlari mutlak olarak belirleme
gliciine sahip degildir. Sonraki tekrarlar hep onceki bir noktaya atfla
yapildiklari icin ayni gekilde tekrar ecmekeedir, 6ncekinin giicii miina-
sebetiyle degil. Sonrakiler ona auf yaparak kendilerini megrulastirdik-
lar1 icin ortaya bir gii¢ ¢ikmaktadir. Burada gériiniir kilinan zamansal
mesafe yeniden adlandirmayi, anlamlandirmayz, yaratict tekrart miim-
kiin kilan gey olacaktir.

4. Nefret Séylemi ve Ifade Ozgiirliigii Arasindaki Paradoksal Iligki

Bir soziin sadece bir s6z olmadigini, bir edimselligi oldugunu Aus-
tin ve Butler'in edim-s6z {izerine yiiriittiigii tartisma agisindan tespit
ettik. Insanlar, bagka insanlardan duyduklart sozler karsisinda duy-
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gusal/bedensel tepkiler verebilen varliklardir. Iltifat duyduklarinda
glilimseyebilirler, ebeveynlerinin incitici sozleriyle aglayabilirler,
akranlarinin veya istlerinin nefret sdylemiyle incinebilirler. Nefret
sdylemi ile incindigimizde, ¢are i¢in hukuku isaret eden bir ¢cagda ya-
styoruz. Fakat, nefret séylemi ve ifade 6zgiirliigii arasindaki paradok-
sal alana hakem olarak davet edilen hukuk, dilin acugi yaraya deva
olabilir mi yoksa Butler'in dilin performatifliginin tasidigs potansi-
yelin riizgarini arkasina alan yeni bir oyun kurma ihtimaline isaret
edebilir miyiz? Nefret sdyleminin kavramsal olarak hukuki diizlemde
tizerinde tamamen uzlagmaya varilmis evrensel bir tanimi yoktur. Bu
alanda yazilan kaynaklar, uluslararasi anlamda kabul edilen tanim ola-
rak Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin1997 yilinda kabul edilen
tavsiye kararini isaret etmekeedir. Bu kararda nefret séylemi “yabanct
diismanlig, irket nefret, antisemitizm ve hoggoriisiizlik temelli diger
nefret bicimlerini yayan, tesvik eden, savunan ya da hakli gosteren her
tiir ifade bicimi” olarak tanimlanmaktadir (Karan, 2012, 5.84). Nefret
sdylemi, nefret sugundan heniiz fiili bir su¢ eylemi olugsmadig: icin
ayrilir, fakat her acidan nefret sugunun kosullayicist ve kolaylastiricis

oldugu kabul edilmektedir.

Nefret séylemi, Austin’in anladig1 sekilde bir edim-soz olarak kavran-
diginda zorunlu, mutlak, yaralayici bir giicle donatlmis olur. Buna
care olarak hakem vasfiyla davet edilen hukuk, sansiir, cezalandirma ve
yasaklama gibi pratikleri tegvik ederek (Butler, 1997, s5.38-41), Aus-
tinci anlamda edim-sézlere bir mutlaklik atfedip, dilin performatifli-
ginin asil potansiyelini gizleyerek faydadan ¢ok zarar getirir ve nefret
sdylemine sarsilamaz bir gii¢ atfeder. Toplumsal kuruluslara iligkin
biitiin varsayimlar, edim-soziin dogasina iliskin mutlak ve egemen
gliciin kabulii ile devreye girer. Kisinin icinde bulundugu toplumsal
konum nedeniyle de dil yarasi ortaya ¢ikar. Burada, bir yandan kiginin
konumunu statik olarak ele alirken, diger yandan sozii edim olarak ele
aliyoruz - ki bu da tahakkiim iceren toplumsal yapinin yeniden tire-
timini beraberinde getirmektedir. Nefret séylemine iliskin bir ifadeyi
edim-s6z olarak ele almak demek bu tiir ifadelerin séylendigi anda
edimsel olarak sz konusu gruplari agagilamasint ve bununla da kal-
mayip asag1 bir grup olarak kurmasini kabul etmek demektir (Butler,
1997, 5.26) Bagimliligin, ikincilligin kurulmasina, o insanlarin mev-
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cut toplum yapist icerisindeki ikincil, bagimli, dezavantajli konumla-
rinin olusmasina ve yeniden tretilmesine bu sézlerin Austinci agidan
edim-s6z olarak ele alinip, hukuki bir ¢éziimiin isaret ediliyor olmasi
neden oluyor gibi goriinmektedir. O hélde, nefret soylemi a¢isindan
hukuki bir ¢6ziimii deva olarak kabul etmek, ifade ozgiirligiiniin ta-
nimt agisindan bir sinirlama getirilmesi gerektigini varsayan bir pa-
radoksu isaret eder yalnizca. Nefret soyleminin hedefi olan kirilgan
gruplar hukuka bagvurduklarinda, zaman zaman hakim gruplarin arzu
ettigi sekilde “ifade 6zgiirligli” duvarina carpabiliyorlar kimi zaman.

Ifade ozgurligii, modern egemen devlet modelinin ilke saydig
yasalardan bir tanesidir. Modern anlamda koékenini 1789 yilinda
Fransiz Devrimi sirasinda yayinlanan Insan ve Yurttas Haklari Evrensel
Beyannamesi'ne dayandirabiliriz. Ifade 6zgiirliigii, 6zgiirlitk temelinde
kavramsallastirildigy icin oldukea giiclii cagrisimlara sahiptir, herhangi
bir saikle sinirlandirilmasinin diisiiniilmesi ve kendi tanimi arasinda
icsel gerilimler barindirir. Fakat bu gerilimler belirli kisitliliklardan
tamamen azade oldugu anlamina da gelmez. Ornegin, genel ahlak,
devlet giivenligi, telif yasasi gibi gerekgelerle (Karan, 2012, 5.83) ifade
ozgiirliigh aslinda yasal olarak kisitlanabilmektedir. Bunun yaninda,
nefret sdylemi ve ifade dzgiirliigii iliskisi daha cetrefil bir tablo sunar.
Ciinkii, hukuk ve egemen giiciin, ifade 6zgiirltigiinii nefret soylemini
disarida birakacak sekilde sinirlandirmasi beklenmektedir ve tam da
bu yiizden bu sinirin ¢ekilmesi paradoksal ve imkansiz bir alana igaret
eder. Butler’a gore yasal careler aramak nefret séylemini edim-soz ola-
rak gormek ve baglamsal olarak aslinda bir¢ok farkli rotaya sahip olan
performatif alani kapatmaya calismak demektir. Yaralayicilik da zaten
baglamsal iliskilerden kaynaklandigi icin, dilin yaralayiciligiyla onu
yasaklayarak bas etmek miimkiin olmaz. Ciinkii nefret sdyleminde
dilin yaralayicillign “baglam yitiminden” kaynaklanir aslinda. Bu
baglam yitimini yasal olarak telafi etmeye ¢alismak, nefret sdyleminin
hedefi olan gruplari, asagida oldugu yerde baglamsal olarak yeniden
konumlandirmaya calismak anlamina gelebilir (Butler, 1997, 5.18)

5. Sonug

Dilin yaralayiciligs, klasik anlamda, tam da konusma ediminin ayni
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zamanda bedensel bir edim olmasindan kaynaklanir. Konugma ve be-
den arasindaki iligkinin bilinemezligi, dil yarasina zemin hazirlar. Dil
insan bedenini daha dogustan toplumsal bir varolus olarak tanimig
ve cagirmustr. Bu yiizden nefret sdylemi insanda bedensel bir etki bi-
rakir, fizyolojik bir reaksiyona yol acar. Austinci anlamda edim-soz-
lerin mutlak giiciini kabul etmek demek, konusmanin kendisinin
bedensel bir edim oldugunu da géz ardi etmek anlamina gelecekeir
(Budler, 1997, 5.10). Dil yarasina dair baglangicta bahsedilen arastir-
manin da gosterdigi gibi beden bazen dilden ¢ikan seyden bambag-
ka bir sey soylityor olabilir, ¢iinkii “beden ifadenin kér noktasidir”
(Butler, 1997, s.11). Tehdit de iste tam da edimin sdze gelmesinde
bedenin performe ettigi edim yoluyla ortaya ¢ikar. Bir tehdit zamansal
bir aralik acar; tehlike bir edimi baglatr ama sonucunun gergeklesip
gergeklesmeyecegini bilemeyiz. Birini 6ldiirecegini sdyleyen birisi o
kisiyi 6ldiirmeyebilir. Tehdit, bir kesinlik gostermez ve aslinda tehdi-
tin gerceklesmesi icin bazi kogullarin olusmus olmast gereklidir (But-
ler, 1997, 5.12). Fakat yine de tehdit eden, edimiyle zamansal boslugu
sfirlayan bir korku yaraur. Austin’e gore tehdit eden ettigi anda edi-
mi gerceklestirir, fakat Butler'a gére zamansal bir aralik oldugu icin
edim ve sonucu arasinda her zaman siirprize yer vardir. Bu ylizden
bir tehdit edimi aslinda etkisiz hale getirilmeye acikur, ¢tinkii mutlak
ve kiymeti kendinden menkul bir giice sahip degildir, her zaman bir
auf ve tekrardir. Sézciikler bu tekrar ve auf dahilinde kendi yaralayict
anlamlarindan koparak baska tiirlii bir baglamda tekrar edilebilir. So-
nug olarak, su soruyu sorabiliriz. Peki, biitiin bu tartigmanin 1s1§1nda
ifade dzgiirliigi, “dilin yaralayict” oldugunu dogru bir sekilde hesaba
katiyorsa, bir nefret soylemi ifade 6zgiirliigii olarak degerlendirebilir
mi? [fade 6zgiirliigiinii kapsam agisindan sinirlamak hukuka birakildi-
g1 stirece nefret-sdylemi Austinci anlamda edim-soz olarak kabul edi-
lecek ve evet paradoksal ve ¢eliskili bir sekilde ifade 6zgiirliigii olarak
degerlendirilebilecekeir. Fakat, careyi hukukta aramayan ve edim-s6z-
lerin performatifligini dogru bir sekilde hesaba katan Butler agisin-
dan distindigimiizde, bastan kaybedilecek bir oyuna girmek yerine,
yaratict bir tekrart miimkiin kilan yeni bir oyun pekal siyasal alanda
kurulabilir. Bir s6z, sdyleyenin ve soziin mutlak egemenligi yadsinarak
ici bosalulip, bagka tiirlii bir tekrarla onu sdyleyene geri cevrilebilir.
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‘EV’ SAHIBI VE BIR EVE KONUK OLMAK
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Ozet: Bu calismada genel olarak go¢ imgesi, gocle birlikte gelen ev
imgesi ve konukseverlik etik boyutuyla tartsilmistir. Ilk olarak bir
yerde; bir ulus-devletin sinirlari icinde bulunma, bir eve sahip ve
ait olma hali sorunsallagturilmis ve bu tarz bir 6znellik halinin hangi
araliklarda sekillendigi tartistlmaya acilmistur. Buna bagli olarak eve
birinin gelme ihtimaline karsi ev sahibinin konumunun ne oldugu,
“kendi evinin efendisi olma'’nin ne anlama geldigi ve konuksever-
ligin catisinin nasil sekillendigi sorulmustur. Ikinci olarak, go¢ eden
bireyin 6znelliginin temel imgeleri, giden-gelen olma, bununla iligkili
olarak bir yerde yabanci/konuk konumuna siiritklenme halinin neleri
icerdigi, konukseverlik ile konuklugun hiyerarsik statiisti aciklanmaya
calistlmistir. Calismanin genelinde ev imgesinden ve ev sahibi ile konuk

1 Derrida, J. (1999). “Konuksev(er-/-mez)lik.” Cev. F. Keskin, O. Sozer. Pera Pe-
ras Poros: Jacques Derrida ile Birlikte Disiplinler arasi Caligma iginde. ss. 43-71.
Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari.
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arasinda sekillenen iliskinin etik baglaminin ne oldugu sorusundan
hareketle, konukseverlik ile konukluk statiisiiniin bilegenleri olan
ulus-devlet, sinur, goc ve kimlige dair kuramsal bir tartisma yapmak
amaglanmustir.

Anahtar kelimeler: Gog, yabanci, konukseverlik, konuk, ‘ev’.

ETHICAL LAYOUT OF THE ‘HOME’:
BEING A HOST AND A GUEST IN A ‘THOMFE’

Abstract: In this study, generally, the image of migration, the image
of ‘home’ that comes with migration and the notion of hospitality
are discussed in the context of ethics in general. Firstly, status of be-
ing somewhere, in the borders of a nation-state, having a home and
belonging to a home are problematized and in which interval this
kind of subjectivity is shaped brought into question. Accordingly, the
questions; “What is the position of the host?”, “What is the meaning
of being ‘the master of own home’??”, “How is the frame of hospitality
shaped?” are asked in case of the possibility of someone’s coming to
the ‘home’. Secondly, basic images of the immigrant’s individuality,
being a leaver and arriver, in relation to this what is included in be-
ing dragged to the position of foreign/guest/refugee, together with
hospitality and the hierarchical status of hospitality are explained. In
this study, based on the image of the ‘home’ and the ethical context
between the host and guest, a theoretical discussion is aimed about
nation-states, borders, immigration and identity as components of the
status of being guest and hospitality.

Keywords: Migration, foreign, hospitality, guest, ‘home’.

2 Age.
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Giris

Go¢ bir yerden gitme ve bir yere gelme araligiyla diistiniildigiinde ka-
cinilmaz olarak hem biiyiik anlamda hem de kii¢iik anlamda bir ‘ev’in
varligina ve bir ‘ev’in yitimine gdnderme yapmakta; go¢ eylemliliginin
caust ‘ev’ imgesiyle sekillenmekreedir. Bityiik anlamda ‘ev’, icinde ya-
sadigimiz siyasi, politik, ekonomik diizlem dahilinde bir ulus devletin
varligina, dolayisiyla ulus-devletler arasinda cizilen sinirlara gonderme
yaparken kiicitk anlamda ‘ev’, daha bireysel diizeyde oldugumuz, ait
hissettigimiz, kendi tikelligimizi yansittgimiz, diizenlemeye soktugu-
muz ve degistirme gliciimiziin oldugunu distiindiigiimiiz yerdir. An-
cak bu kiigiik ev kiiltiirel ve sdylemsel olarak ulus devletin devami, en
kiiciik pargast olacak sekilde insa edilmis ve temsil giicti kazanmistur.

Bir birey oncelikle dogdugu tilkenin vatandast olarak ulus-devletin
temsillerini tistiine alarak var olur. Kendi evindeki dogumu ayni za-
manda bir ulus-devletin i¢indeki dogumudur. Bu “Gus soli (belli bir
toprak parcast tizerinde dogma) ve ius sanguinisten (vatandas ebeveyn-
den dogma) baska bir sey degildir” (Agamben, 2013, s. 170). Bedeni
hem soylemsel hem de politik diizeyde bu iki eve agilir. Bdylece 6znel-
liginin sinirlart belirlenmis olur. Ozne burada tek bagina degildir, bir
aileye dogarak bir ulus-devlet cemaatinin icine de dihil olmus olur.
Bu cemaat, ayni dili konusan ve ayni sinirlar iginde yasayan 6zneler
arasi bir sozlesmeyle insa edilmistir. Bu s6zlesme beraberinde insanlari
aynt kiiltiiriin birer pargast haline getirmis ve bir “Gst kimlik yarata-
bilmistir” (Hobsbawn, 2000, s.15). Anderson dil ve ulus arasindaki
iliskiye deginirken gazetenin es zamanli titketilmesini kitlesel bir ayine
benzetmektedir. Bu ayinler siirekli olarak tekrarlanmakea, bu da hayali
bir cemaatin diinyeviligini gostermektedir. Kurgu, gerceklige sessizce
ve siirekli bir bicimde sizmaktadir (1995, s.s. 50-51)

Bireyler ayni dil tizerinden gerceklesen okumalarla ortaklik bilincine
sahip olmaya baglamaktadir. “Her ulus, belli bir toplumun belli bir
tarihsel anda kendini imgeleyis bi¢iminin disa-yansitlisidir (projecti-
on); bir toplumun belli bir tarihsel anda kendini bir ulus olarak imge-
lemesine imké4n veren anlamlan(dir)ma tarzi da (significational mode)
yine ulusun kendisidir — o tarihsel ani miimkiin kilan da yine ulustur”
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(Gourgouris, 1996, s. 78). Bu nedenle biiyiik ‘ev’ olarak kurgulanan
ulus-devletin inga edilmis fantazmik (phantasmic) bir hayalin tiriini
oldugunu ve temsiller {izerinde kuruldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ulus-devlet bir imgeler kozmosunun yaratlmasi ve bu imgelerin arzu
ogesine donistiirilmesiyle kendine bir iktidar alani yaratabilir ve 6z-
neyi kusatabilir. Bu imgeler kozmosu otekilere dair buiinliikeii bir
alanin olugmasina izin vermez, onlarin parcalanmasina neden olur
ve onlari kendi kozmosunun disinda tehditkar bir boyutta kurgular.
Boylece ulus-devletin vatandast olan o6zneler biiyiik evin isaretlerini
tizerine alarak ev sahibi haline gelir. Foucault’a gore (2011,s.5. 67-69)
insanlar, insa edilen hakikatlere inanarak ve bu hakikatleri kendile-
rinde kabul ederek deneyimlerin 6znesi haline gelirler. Béylece karar
alma giiciiniin kendilerinde olduguna dair bir hakikate yaklagmig
olurlar. Eve kimin, nasil, neden girecegine dair sorgulama giiciinii de
kendinde bulurlar. Ev sahibi 6zne hem denetlenen / gézetlenen hem
de denetleyen / gozetleyendir. Dolayistyla 6zne, Agamben’in belirttigi
tizere (2013, 5.164) “iki tarafl bir varliktir; hem egemen ikeidara itaa-
tin hem de bireysel ozgiirliklerin tastyicisidir”.

Her birey bagkasinda goriilmek, baskasinin goz hizasinda olmak ve
baskasinda onaylanmis olmak ister. “Goriiniirliik, stiphesiz kabul edi-
lecektir ki, onemli bir faktordiir. Bir bireyin toplumsal kimligi hak-
kinda giindelik yasam igerisinde ve bu esnada karsilagtigi tiim kisiler
tarafindan her daim sdylenebilecek seyler s6z konusu birey tarafindan
mutlaka 6nemsenecektir” (Goffman, 2014, s. 88). Bu nedenle gozet-
lenmek gozetlemeyi igerir, ulus-devlet ikisini de {izerine alarak yiikse-
lir ve yiicelesir. Bu ayni zamanda igeridekilerin birbirlerinin ev sahibi
oldugunu kabul edis bi¢imidir. Toplumsallagsma, fikren ve bedenen
ulus-devletin kiplerini {izerine alan ev sahipleri arasinda gergeklesir.
Boylece ev sahiplerinin eylemliligi kendi evlerinin disina tasarak ka-
musal bir hal alir ve siirekli tartismaya agilir. Dolayistyla bir ev sahibi-
nin sonsuza kadar ev sahibi kalacaginin garantisi yokcur. Toplumsal-
lasmanin geregi olarak performansini sergilemeli, evin onun oldugunu
haurlatmalidir. Disarida olan, yabanct olan, evi olmayanin varligi bu
hatirlatmanin yapilabilmesi igin 6nemli bir yere sahiptir. “Ige erisim
veya girme olanagy, bir ortamin birine ev olabilmesinin de kosuludur.
Ortama kimin izinsiz erisimi varsa, kim ortamin kapi bekgiligini yapi-



Ozge Sarialioglu 199

yorsa, o ortam ona aittir” (Isikli, 2015, 5.60).

Konukseverlik Catisi ve “Kendi Evinin Efendisi Olmak™?

Kendi ‘ev’ine dair her kabul ve her reddedis bir vatandas 6znenin sim-
diligini, buradaligin: sekillendirir ve dénustiriir. Ancak ayni zaman-
da evdeki ile yabancinin sinirlarini, ev sahibi ile evin kapisini ¢alanin
keskinligini belirler; “iceridekiler ile disaridakileri teshis ederek bun-
lart birbirinden ayiran hayat-esigini siirekli olarak yeniden tanimlar”
(Agamben, 2013, 5.158). Disaridan bir yabancinin igeriye girmeyi ta-
lep etmesi ya da iceri girmeye zorunlu olmasi, icerideki dzneye ev sahi-
bi oldugunu haurlatir. Aslinda onu ‘gercek’ bir ev sahibi yapan disari-
daki yabancinin varligy, talebi ya da zorunlulugudur. Evin efendisinin
kendi konumunu sonsuz kere olumlamasinin éniine ancak kendiligin
kesintiye ugramastyla gecilebilir. Ancak kosullu konukseverlik kendi
olumlamasini barindiracak sekilde kurgulanir ve kendi evinin efendisi
olmanin yeniden onaylanmasiyla sonuglanir. Derrida’ ya gére (1999,
s.44) konukseverlik esik haline gelir. Ciinkii konukseverlik en basta
kendiyle celiserek esigi yasagin araci olarak sabitler.

Ulus devletin sinirlart nasil bityiik evin i¢ini ve digini ayiriyorsa evin
kapisi da disaridakini ve iceridekini, evin sahibini ve kapiy1 calani be-
lirler. “I¢inde yasanilabilir bir bina veya ev ortami inga etmek icin bir
‘acilir’a, kapi ve pencereye de ihtiya¢ duyarsiniz, dis diinyaya bir ge-
¢is birakmak zorundasiniz. Bir kap1 veya penceresi olmayan hicbir ev
veya bir i¢ yoktur” (Derrida & Dufourmantelle, 2000, s. 61). Kapiy:
calan birinin varlif1 ev sahibine ev sahibi oldugunu haurlatur ve ev
sahipligini hem diger ev sahiplerine hem de disaridakilere sergileme
firsatt verir. Biiylik ev olan ulus-devlet baglaminda diisiindiigiimiizde,
bir ulus-devletin sinirlarina girmeye calisan disaridaki yabancinin var-
lig1 ve ulus-devletin buradaki yaklagimi (hukuki, politik, séylemsel)
aynt zamanda diger ulus-devletlere karst bir gosteridir. Ev sahibi ve

3 Derrida, JI. (1999). “Konuksev(er-/-mez)lik.” Cev. F. Keskin, O. Sozer. Pera Pe-
ras Poros: Jacques Derrida ileBirlikte Disiplinlerarasi Calisma iginde. (ss. 43-71).
Istanbul: Yapi Kredi Yayinlar1.
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yabanct arasindaki esik yalnizca ev sahibinin hiikiimranliginin kesin-
liginin gostergesi degil, ayni zamanda ulus-devletin hitkiimranliginin
da gostergesidir. Evin miilkiyeti ve ulus-devletin vatandasi araciligiyla
saglanan efendilik iligkisi 6tekine acilmay: imkansizlagtirir. Boylece,
miilkiyet efendiligin garantisi haline gelir. Ev sahibi ve konugun var-
lig1 bir evin mudak varligina génderme yapmanin yani sira konukse-
verligin catisini da belirler. Ev sahibi ve konuk arasindaki iligkiler agi,
icerisi ile digarinin, ben ve 6tekinin, yabanci olma ile olmama hélinin
tiim bicimlerini icerir. Ayni zamanda konuga dair hissetme, gorme,
tanimlama, davranma bicimleri ev sahibi ile konuk olma halindeki
etik tartismanin var olma zeminidir. Kendi evinin efendisi olan 6zne,
konugun varligi soz konusu oldugunda, dncelikle onun nasil bir ko-
nuk oldugunu sorar. Bu yabancinin kim oldugu, nereden, neden ve
nasil geldigi ev sahibi i¢in énemlidir. Dolayisiyla ev sahibi yabanciyi
iceriye ancak ve ancak kosuluyla kabul eder. Derrida (1999, s. 10)
konukseverligin bu kosullu halini su sekilde ifade eder:

Konukluk elbette bir hak, bir 6dev, bir zorunluluk, bir yasadur,
yabanci 6tekinin dost olarak agirlanmasidir, dyle olmast gerekir;
ancak bunun kosulu ev sahibinin, ‘host’'un, “Wirt'in kabul eden
veya barindiran ya da iltica hakk: verenin patron, evin efendisi
olarak kalmast, kendi evinde kendi otoritesini korumast, kendi-
ni korumast, kendine bakana bakmast ve onu korumasi dolay1-
styla konukluk yasasini evin, oikonomia'nin yasasi, kendi evinin
yasast, yerin (ev, hotel, hastane, yurt, aile, kent, ulus, dil) yasasi
olarak, sunulan konukseverligin kendisinin yerinin sinirlarini
¢izen ve onun lizerinde otoritesini koruyan, otoritenin dogrulu-
gunu koruyan, korumanin yani dogrulugun yeri olarak kalan ve
dolayistyla sunulan armagani sinirlayan ve bu sinirlamayz, yani
kendi evinde kendi-olmayi, 8diiliin ve konukseverligin kosulu
yapan 6zdeslik yasast olarak olumlamasidir.

Burada konuk, ulus-devletin daimi 6znesinin karsisinda bir ziyaretci
olarak yer bulabilir. Béyle bir konukseverlik ziyaret hakk: olarak dii-
siiniilebilir. Dolaystyla Kanttan yola cikarak sdylenebilir ki kosullu
bir konukseverlik bicimidir ve “ulusun sinirlarina ve hitkiimdarligi-
na saygt duyulmast kosuluna baglidir” (Yegenoglu, 2016, s. 10). Ev
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sahibinin “kendi evinin efendisi olma’s1 ve “ancak ve ancak kosulu”
kendi iptalini i¢inde barindiran bir konukseverlik bi¢iminin gdster-
gesidir. Konukseverlik, “kendini yok etmekte, kendini olanaksiz ola-
rak tretmekeen, yalnizca olanaksizligi kosuluyla olanakli olmaktan
ya da kendini kendisinden korumaktan, bir bicimde kendini bagisik
kilmaktan, tam anlamiyla uygulandik¢a kendi kendisinin yapisini
sokmekten bagka elinden bir sey gelmeyen, kendi icinde ¢eliskili bir
kavramdir.”(Derrida, 1999, s.s. 10-11).

Otekine tamamen agilan, onun davetsiz ve plansiz gelisini soru
sormadan kabul eden bir konukseverlik anlayisinin olmayisi, 6znenin
eve yiikledigi anlamla ve ev araciligiyla -evin mekansal, simgesel
temsiliyle- kendine yiikledigi anlamla ilgilidir. Ciinkii Rutli’ye gére
(2017, s.s. 127-30) konuksever, kendi evinin hem patronu hem de
efendisidir. Ev sahibi sadece kapisi olan bir evin sahibi degildir, aynt
zamanda biiytik bir ‘ev’ gibi kurgulan ulus-devletin bir temsilcisidir.
Bir yabanci olarak konugun eve girisi ve konuklugu, ev sahibinin
goziinde ikincil ve digsal bir giristir. Derrida’ya gore (1999, s.s. 55-
61) konuksever siirekli olarak konugunu gozetler. Dolayisiyla kisinin
bir tehdit olarak algilanmasi, giris denetlenmesi, gerekirse kabul
edilmemesi muhtemeldir. Konukseverin goziiniin siirekli konukta
olmast, konugu ancak ve ancak sartiyla, tam olarak tanidiktan sonra
belirli bir siireligine iceri almasi ve kendisinin siirekli olarak evin
efendisi oldugunu haurlatmasi konukseverin konukla iligkiselliginin
etik olmadiginin gostergesidir. Ciinkii konuksever bunu tam da
“konukseverligin, agirlamanm kosullarini evin patronunun, kabul
edenin, kendi evinde, kendi devletinde, kendi ulusunda, kendi
kentinde efendi olanin, kendi evinde efendi olarak kalanin tanimladigs

yerde [yapar] (Derrida, 1999, 5.47)”.

Evden Kovulan/Evi Terk Eden Olmak: Bagka Bir Evde Konuk Olmak

Gég, biitiin siirecleriyle birlikte diistiniildiigiinde bir yer degistirme,
yerinden olma/edilme bi¢imine gonderme yapmakta ve bu siire¢ bir-

4 Gitmeyi diisiinmek, gitmeye karar vermek, go¢ yolculugunun kendisi, gitmek,
yeni bir yere varmak, yerlesmek, aligmak, donmeyi diigiinmek, donmek ya da do-
nememek.
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cok imgeyi beraberinde getirmektedir. Stirecin kendisi “bildik ve oldu-
gu gibi kabul edilenin’ tersyiiz oldugu, gegici olarak tanidik olmayan
bir hal alarak”, beklenmedik hale geldigi bir deneyimler biitiintini
insa etmekte ve ihtimallerin sonsuz olusunu sabitlemektedir (Cham-
bers, 2014, s.33). Gog, strin disina ¢ikmakla ilgilidir. Ancak goc
eden birey, sinirlarinin icine dogdugu bir ulus-devletin disina ¢ika-
rak biiylik evin digina ¢tkmig olur. Ayni zamanda vatandas-6zne olma
hali de tehlikeye girer. Bununla beraber cifte kaybin nemli bir gesi
olarak kendi tikelligine gonderme yapacak evin kaybi s6z konusudur.
Go¢ eden birey, bu kayipla birlikte artik bir evin efendisi, denetleyeni,
gozetleyeni, diizenleyicisi degildir. Bagka bir evin kapisinda bekleyen
bir miilteci/siginmact/sartlt miilteci/gd¢men, yani bir yabancidir.

Yabanct: “Disaridan gelen soru[n]. Disart, yaban, yabanil, yabanci...
Sozcugiin sahiplendigi “-c1” eki, “ayakkabici”da oldugu gibi, siirekli
bir birlikteligi, o isi yapmasa da onunla tanimlanabilir bir iyeligi tagir”
(Isikls, 2015, 5.60). Dolayisiyla yabancilik 6znenin {stiine giydirilen
bir kimliktir ve 6zne burada edilgen bir konumdadir. Evden gitmis
olmakla ne evi reddetmistir ne de baska bir yerde yabanci olmayi seg-
mistir. Ancak evi terk etmeyi deneyen bir yabanci haline gelmistir. Ya-
bancinin giindelik hayat: ve bedeni daha 6nce i¢inde yer almadigt bir
iktidar mekanizmasina dogrudan acilmis, hayat siyasallag(tiril) mugtir.
Yabanciligin bir kimlik haline gelmesi s6z konusudur. Ustelik bu kim-
lik, bir sistemler biitiinii tarafindan yiiklendigi, i¢inin dolduruldugu
bu yéniiyle yabancinin pek de fazla s6z hakk: iddia edemeyecegi verili
bir kimliktir. Dolayisiyla yabanci olan 6znenin iyelik ekini tizerine ala-
rak bunu kendi 6znelliginin bir parcast haline getirmesi kacinilmazdir.
Ancak ayni zamanda 6zne artik kendinde de yabancidir. Siyasallastiril-
muis giindelik hayati ve iktidarin dolagimina sokulmus, siirekli denetle-
me ve diizenlemeye maruz kalan bedeni nedeniyle 6zne artik ontolojik
bir sorunla yiiz yiizedir; “kendi tikel kendiliklerimizin” (Chambers,
2014, 5.36) ortadan kaybolmasi ya da kendilik hallerimizin bir illiiz-
yon olduguyla yiizlesme. Evden giden ve bagka bir evin kapisi ¢alan
biri olmak, en temel diizeyde bir kendilik sorununu, dolayisiyla bir

5 Giindelik yagsam big¢imleri, ¢evre ile kurulan iligkiler, mekan aginaligi, dil, yeme-
igme pratikleri vb.
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kimlik sorununu giindeme getirir. Ozneye verilen yabanci kimligi ise
kendilik halinin ger¢eklesmeyeceginin isaretidir. Bu isaret yabanciligin
her zaman onaril(a)maz bir 6znellik hali olacaginin da isaretidir.

Bir yabanci olarak miilteci, girdigi evde siirekli olarak bulunacagini ta-
ahhiit eder. Yerlesti(ril)digi uydu-kenti terk etmeyecegini belirtir. Be-
densel buradaligini kurumsal denetime, polis kontroliine agar. Baska
bir ile gittiginde ise kacak konumuna diiger. Ayni zamanda miiltecinin
biitiin eylemliligi evin biitiin sahipleri tarafindan denetlenir, miilteci-
nin eylemlerinin uygunlugu siirekli olarak tartigmaya acilir. Miilteci
burada mutlak denetlenen 6zne olarak var olur ve siirekli bir isaret-
lenmeye maruz kalir. Sadece yasalar ve uygulamalar diizeyinde degil
hayatn biitiin bilegenleri diizeyinde kamuya agilmig, damgalanmus bir
yabanci/miilteci 6zne olma hali s6z konusudur. Yabanci icin girilmeye
caligilan ev, konukseverlik ilkesi altinda bir panoptikona déniismiis-
tiir. Bir yabanct olarak miilteci, kendisi tizerinde uygulanan sdylem-
sel buyruklarin failini isaret etmeye muktedirdir. Ciinkii 6zne hem
soyleme taniklik eder, hem de bir yabanct oldugu igin sdyleme dair
soz hakki yoktur. Burada yabanci olmakla 6znenin elinden alinan sey
gozetlemedir. Evde olan 6zne hem gozetleyen hem de gozetlenenken
miilteci artk sadece gozetlenen ve denetlenendir. Giden ve bagka bir
tilkede miilteci konumuna diisen 6zne “insan ile vatandas, dogum ile
milliyet arasindaki siirekliligi kopartmak suretiyle, modern egemenli-
gin orijinal kurgusunu krize sokar. Miilteciler, dogum ile ulus-devlet
arasindaki fark: ortaya ¢ikartmakla, siyasal hayaun gizli 6n varsayimi-
n1 —yani ¢iplak hayati- gozler 6niine serer” (Agamben, 2013, s. 158).

“Yabanci... Kabul etmeye ilk olarak adini sorarak bagladiginiz birisidir;
mahkemedeki bir tanik gibi, kimligini bildirip kanitlamasini istersiniz.
Soru sordugunuz ve talepte bulundugunuz birisidir, ilk ve en minimal
talebiniz sudur: “Adin ne?”... “Sana nasil seslenecegim?” (Derrida &
Dufourmantelle, 2000, ss. 27-28). Kapida sorulariyla bekleyen bir ev
sahibinin varlig, evi terk etmenin miimkiin olmadig; gibi yeni bir eve
girebilmenin de miimkiin olmadigini gosterir. Evin biitiin imgelerinin
(dil, kiilciir, sosyal yasanti, giindelik hayat pratikleri, ritiieller) redde-
dildiginin sanildig1 ihtimalde bile ev bir iz, bir sembol olarak 6znenin
bedenine yazilmistr. Evin anlaminda degisiklik yasanabilir ama her
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zaman ozneyle birlikte gelir. Anlamsal bir kayma yasanir ,'ev’ imge-
sinin sabidigi bozulur ve ev imgesi kayganlasir. ‘Eviden kopma hali
yitirme tehlikesini barindirdigt ve giin yiiziine ¢ikardigs icin “asli bir
ev ve eve doniis varsayimlarini devam ettirme olasiligt giderek zayiflar

ve sonunda kaybolur” (Chambers, 2014, s. 14).

Sonug olarak evden kopus, sinirlandirilmig bir siireyi kapsayan goc
yoleulugu icin dnemlidir. Evden kopmus olmak ve bagkasinin evine
girmeye calismak sancilt bir siirectir. Clinkii 6zne daha evden koptu-
gu ilk anda hem kendi evinde hem de diger biitiin ev ihtimallerinde
yabanci konumuna diiser. Evden kopus ayni zamanda bir reddedistir.
Oznenin evdeki kosullara dair bir serzenisinin oldugunun, evinden
memnun olmadiginin, biiyiik evin sinirlandirilmis alaninda onu ra-
hatsiz eden bir seylerin oldugunun ya da onu oradan gitmeye zorlayan
belirli seylerin oldugunun ifadesi olabilir.

Evle iligkisi baglaminda distinildigiinde go¢ etmek bu nedenle tek
tarafli degildir. Ozne gitmekle ya da gitmek zorunda olmakla igine
dogdugu ulus-devletten de gitmis olur. Tam da burada yukarida bah-
sedilen konukluk/konukseverlik iliskisi giindeme gelir. Uygulamalar
ve Ozneler araciligiyla disiiniildiigiinde birini ulus-devlet sinirlarinin
icine miilteci olarak kabul etmek ve eve konuk olarak kabul etmek
bircok kosula baglanir. Bu kosullar -sinir, giivenlik, tehdit, vatandag-
lik, ev sahipligi gibi- sonsuz kere siralanirken konukseverlik ancak ve
ancak sart1 ile gerceklesir. Ulus-devlet, evin kapisini esik olacak sekilde
sabitleyerek miilteciligi bir hak olmanin tesinde bir imtiyaz olarak
isaretler. Boylece miilteci esikte bekleyen ‘misafir’ haline gelir.
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Ozet: Bu calismada, uygulamali etik alani i¢inde tartisma hatlarindan
birini olusturan ve giiniimiizde de stk sik giindeme gelen ‘6liim cezast’
konusu, John Stuart Mill'in konuyla ilgili 1868 yilinda parlamentoda
sundugu “Oliim Cezast Lehine Konusma (Speech in Favour of Ca-
pital Punishment)”’ metni {izerinden incelenecektir. Uygulamal: etik
alani i¢inde tarugilan konular ayni zamanda politik konular olarak
da karsimiza ¢ikmakeadir ve Mill'in parlamentoda bir filozof olarak
yapmis oldugu bu konusma ve konugsmanin argiimantasyonu, bu ¢a-
lismanin odagma Mill'in metninin alinmasinin gerekgesini olustur-
maktadir. Mill'in metni, baghigindan da anlagilacagt tizere, 6liim ce-
zasinin kalkmasini isteyen parlamentodaki philanthropistlere karst bu
cezayl savunan ve bu cezanin savunulmasi i¢in argiimanlar éne siiren
bir metindir. Bu sebeple ¢alisma ilk olarak bu argiimanlarin ortaya

1 Mill, John Stuart. “Speech in Favour of Capital Punishment.” In Peter Singer,
ed., Applied Ethics, pp. 97-105. New York, Oxford University Press, 1986.
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ctkarilmasini ve incelenmesini, bunu takiben Mill'in argiimanlarina
karst gelistirilebilecek argiimanlarin ortaya konulmasini ve son olarak
da ytriitilen bu tartismanin glintimiiz ile kurdugu ilgiyi vurgulama-
yt hedeflemektedir. Tartismanin iki tarafi—yani 6liim cezasini savu-
nanlar ve buna kargi olanlar—oldugu varsayilirsa, calismanin amaci,
bu iki tarafin arglimanlarini ortaya ¢ikarmak ve bu taraflar izerinden
gliniimiizde ytritilen tartigmalara ayna tutmakur. Sorunun politik
baglami tizerinden islenisi ile de konunun argiimanlar yoluyla ¢ozii-
miiniin mimkiin olup olmadif: calismanin tarugmaya agugi temel
konulardan birini olusturmaktadir. Bu nedenle de ¢alisma, politika ve
etik arasindaki ilgiyi glindeme getirerek, problemin etik bir problem
oldugu kadar politik bir problem oldugunu; bununla birlikte, ¢ozii-
miin—Xki bir ¢6ziim miimkiinse—etik alandan ziyade politik alanda
bulunabilecegini ileri stirmekeedir.

Anahtar Kelimeler: John Stuart Mill, 6liim cezast, etik, politik

An Essay On The Capital Punishment

Abstract: In this study, the subject of ‘capital punishment’, which is
one of the controversial topics in the applied ethics field, will be in-
vestigated along with the “Speech in Favor of Capital Punishment”
which John Stuart Mill presented at the parliament in 1868. The top-
ics discussed in the field of applied ethics are confronted as political
issues at the same time. So, that is why the talk that Mill has made as
a philosopher in the parliament takes place in this study. Mill’s text, as
it is clear from its headline, is a document that advocates the capital
punishment against the philanthropists who demand the abolishment
of this punishment in the parliament. First, this study aims to seek to
reveal and examine Mill’s arguments, followed by the introduction of
arguments that can be developed against Mill’s arguments, and finally
to emphasize the relevance between this controversy and the contro-
versies that are going on today. If it is assumed that there are two sides



Bahadir Séylemez, Emine Ozlem Deli 211

of the discussion—who defend and oppose the capital punishment—,
the aim of the study is to reveal arguments of these two sides and to
mirror the controversies that are going on today. With the examining
of the controversy within its political context, it becomes one of the
fundamental issues open to debate that whether it is possible to solve
the question along with the arguments or not. For this reason, the
study shows that the question is also a political problem as much as
ethical and it argues that a solution—if possible—can be found in the

political field, not the ethical field.

Keywords: John Stuart Mill, capital punishment, ethics, politics

1. Giris

Uygulamali etik, biraradaligin nasilligina iliskin problemlerin ele alin-
dig1, bu problemlere dair farkli argiimanlar tizerinden yaklagimlarin
sinandigt ve sonug olarak biraradaliginin nasilligina iligkin, yani in-
sanlarin ilgi kurduklart tiim alanlari kusatacak sekilde bu alanlarda ne
sekilde yasanacagina dair perspektiflerin gelistirildigi, bir alan olarak
tanimlanabilir. Bu tanim, her tanim gibi bir sinir ¢izmektedir ve sinirlt
olmast sebebiyle de kimi eksiklikleri barindirabilmektedir. Uygulama-
I etigin tarusmalarinin temel nokealarindan birini, tiim insanlarin bu
tartigmalarla ilgilenmesinden bagimsiz olarak, bu tartigmalarin tiim
insanlari ilgilendiriyor olmasi olusturmakeadir. Bununla birlikee, tar-
tismanin olmast, birbirinden farkl gériislerin oldugunu, yani karsit
taraflarin oldugunu da gostermektedir. Dolayisiyla, uygulamali etik
konulart hem tiim insanlari ilgilendirmekte hem de tarugmali olmasi
sebebiyle de ilgili etik konu hakkinda farkli ya da birbirine karsit go-
riigleri barindirmaktadir. Tartugmalar, belirli konu hakkindaki yargi-
lar tizerinden gerceklestirilmektedir. Bu tir yargilar, matematiksel ya
da bilimsel yargilardan farkli bir yapidadir ve nihayetinde etik alani
icerisindeki yargilarin tarusmali olmasinin nedeni de bu fark igeri-
sinden gikarilabilmektedir. Ornegin; “belirli kosullar altinda su yiiz
derecede kaynar”, “iki art1 iki dort etmekeedir” tiiriindeki yargilar, de-
gillenmedikleri siirece onlarla is goriilebilen ve tiim insanlarin kabul
ettigi, onlara gore yasadig1 yargilarken; “hayvanlar oldiirilmemelidir”,
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“kiirtaj  yasaklanmalidir”  tiirtindeki  yargilar  tartigmali  olma
niteliklerinden yalitlamamaktadirlar. Birinci grup yargilar belirli bir
baglamda insanlarin onlar tizerine uzlasip uzlagmamasindan bagim-
sizken, ikinci grup yargilar tartismaya agik olmakla birlikte pratikte
bir uzlagima ihtiya¢ duymaktadir. Buradaki “tartigma”, var olan, var
olmus, var olabilecek bir durum iizerine olabilmektedir. Dolayisiyla
bu alan icerisindeki tartigmalar, genel ve indirgemeci bir tarzda ifade
edildiginde, bu alan igerisindeki belirli bir konu hakkinda savunucu-
lar ve karsitlar tiirtinden bir ayrimi dogurmakta, tartigma bu iki taraf
tizerinden yiiriitiilmektedir. Calisma, buradan hareketle, 6liim cezasi
tizerine yiiriitecegi izlencede, bu konu iizerine savunucularin ve kar-
sttlarin akil yiirtiemesini takip etmeyi, taraflarin temel argiimanlarinin
degerlendirilmesini, bu argiimanlarin giintimiizde kullanighliginin
stnanmasint ve sonug olarak bu arglimanlarin 6lim cezasi hakkinda
yurictilen tartismada kesin bir sonuca ulagsmada ne diizeyde yardimei
olup olmadiginin tarusilmasint amaglamakradir.?

Uygulamali etik alaninin énemli temsilcilerinden biri olarak kabul
edilen Peter Singer (Singer, 1986), belirli bir etik konunun teorik ola-
rak anlayisinin gelistirilmesi ya da dogru veya yanlis hakkinda tikel
fikirlerin kabuliinden ziyade bu belirli etik konunun tiim bsliimleri-
nin “canlandirilmasi” olarak uygulamali etik alanina dair bir ¢erceve

2 Oliim cezasi, 1984 yili itibariyle fiilen Tiirkiye Cumhuriyeti’nde uygulanmamakta
ve sonrasinda yasalarindan da ¢ikarilmistir. Ancak bunun, 6liim cezasi lizerine yii-
riitiilen tartigmanin Tiirkiye Cumhuriyeti 6zgiiliinde de giincelliginin ortadan kalk-
madigr goriilebilmektedir. Toplumun farkli kesimleri, birbirinden farkli vakalar
sonrasinda 6liim cezasinin geri gelmesi gerektigini dillendirebilmektedir. Bu, bu
¢alismanin tilkemiz agisindan da giincelligini koruyan bir tartisma hakkinda oldu-
guna da isaret etmektedir. Diinyanin geneline bakildigindaysa 106 tilkenin yasala-
rinda 6lim cezasinin bulunmadig, 7 tilkede yalnizca askeri suglar baglaminda bir
diizenleme ile yasada yer aldigin1 ve 29 iilkedeyse yasalarinda olmasina ragmen
6lim cezasmin 10 yildan fazla siiredir uygulanmadigi goriilmektedir. Bu da top-
lamda 142 iilkede 6lim cezasinin uygulanmadigini gostermektedir. Buna karsin 56
iilkede 6liim cezas1 uygulanmaktadir. Bu veriler, konunun diinya genelinde de giin-
cel ve dnemli bir yerde durdugunu gostermektedir. Veriler i¢in Bkz: (http:/www.
wikizero.biz, 2019), (https://amnesty.org.tr/, 2019), (https://en.wikipedia.org/wiki/
Capital_punishment, 2019). Hem Tiirkiye hem de diinya 6zgiiliinde verilere dair
detayli aktarimlar ve degerlendirmeler i¢in bkz. Akbulut, 2017; Demirdal, 2018;
Goren, 2006.
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cizmektedir. Peter Singer'in yapmis oldugu “canlandirma” vurgusu
onemli bir noktanin da altunin ¢izilmesini saglamaktadir. Singer, “can-
landirma” ifadesini kullanigini, genel olarak ifade edilirse, editdrligii-
nii tstlendigi Applied Ethics (Singer, 1986) kitab1 igerisinde yer alan
John Stuart Mill ve David Hume’a ait metinlere dayandirmakeadir.
18. ve 19. yiizyilda yasayan iki filozofun metinlerinin ¢agdas etik tar-
usmalar icerisinde kullanilisi, Singer’in ifadesi tizerinden yorumlana-
cak oldugunda, ge¢misin simdinin tarugmalarina ortak kilinmasi ola-
rak da ifade edilebilir. Bu, bir y6niiyle Hegel'in felsefe tarihini genel
olarak degerlendirmesiyle (Hegel, 2018), 6rnegin; Platon’un disiin-
celerinin 2500 yil sonra giincel konularin ¢oziimiinde temel alinma-
sina degil, ama bugiiniin distince diinyasina etkisi tizerinden sahip
oldugu degere gonderme yapmasiyla da benzestirilebilir. Singer’in ve
Hegel'in ifadeleri tizerinden ¢alismanin merkezi unsurlarindan birini
olusturan John Stuart Mill'in metni (Mill, 1868), bu baglamda ele
alinacaktir. Mill’in metni, 6liim cezasinin savunucularinin akil yiiriit-
mesinin ele alinabilmesi i¢in kullanilacaktir. Bu tercihin sebebi, bu
akil ylirittmenin giiniimiizde de bu konu tizerine yiiriitiilen bir tartig-
mada kullanilabilecek olmasidir. Dolayisiyla, Mill'in hem bir filozof
hem de politik bir figiir olarak gerceklestirdigi konusmanin icerisin-
deki argiimanlarin giincelligini énemli dl¢tide korudugu, en azindan
gliiniimiizde 6lim cezasi taraftart bir argiimanin temel referanslarin-
dan biri olabilecegi diisiiniilmektedir. Oliim cezast karsitlarinin akil
yiiriitmeleri ise, temelde, Albert Camus ve Arthur Koestler'in konuyla
ilgili yiirtceikleri tarusmanin (Camus & Arthur Koestler, 1986) ta-
kip edilmesi yoluyla aktarilacakur. Béylelikle, Singer'in “canlandirma”
ifadesinin de alts doldurulmaya caligilarak, tartgsmanin iki hattina dair
genel bir ¢erceve sunulmasi planlanmakeadir.

2. 1ki Segenek Arasinda:
“QOliim Cezas1 Olmalidir” ve “Oliim Cezas1 Olmamalidir”

John Stuart Mill'in ilgili metni, aslinda, 1868 yilinda parlamento-
da yapmis oldugu bir konusmanin (Mill, heeps://api.parliament.uk,
1868) dokiimiidiir. Ilgili konusmasinda Mill, metnin basligindan
da anlagilacagt tizere de 8liim cezasi lehine bir konugma gerceklestir-
mektedir. Bu konusmanin basinda Mill, ilk olarak, 6liim cezasinin
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kaldirilmasina dair yasa tasarisi sunan philanthropisdere duydugu
saygidan bahseder ve onlara tesekkiir eder. Peki, 6liim cezast lehine
konusacak Mill'in 8lim cezast karsitt olan philanthropisilere saygt
duymasinin ve tegekkiir etmesinin nedeni nedir? Oliim cezast deyince
tahayyiiliimiizde canlanan sey, sinirli sayida ve ¢ok agir nitelikte olan
suca ya da suglara verilen bir cezay1 olusturmaktadir. Dolayisiyla da
olim cezasinin uygulanacagi ya da uygulandigi suglar dendiginde cogu
kisinin aklina hirsizlik, gol baliklarina zarar vermek, tehdit mektubu
gondermek gibi fiiller gelmeyecektir. Lakin tarihin seyri icerisinde bu
ve buna benzer suglara 6liim cezasi uygulanmis ve Ingiltere 6zgiiliinde
bakildiginda 1800’li yillarin “Kanli Yasalar” olarak anilmasinin sebebi
de budur (Camus & Arthur Koestler, 1986). Nitekim Koestler, bu do-
nemde, hukuk otoritelerinin dahi 6liimle cezalandirilan suglarin tam
sayilart haarlamadiklarinin altini gizmekeedir. Mill’in konusmasint
yapugt asamadaysa bu ceza, agir cinayet suguna karsi uygulanmakra-
dir. Mill'in philanthropist harekete karsi saygt duymasinin ve tesekkiir
etmesinin sebebi de cezanin uygulama alanina getirilen bu sinirlama-
da etkin rol oynamalaridir. Buna karsin, Mill, philanthropistlerin 6lim
cezasinin toptan kaldirilmasi 6nerisine karst ¢ikmakea ve bu karst ¢iki-
sin nedenlerini ortaya koymaktadir.

Ceza, sucun yaratugt etkiye karsi tepki olarak tanimlanabilir.’ Cezanin
basarisi, onun caydiricr etkisi tizerinden 6lgiilmektedir ve Mill’e gore
(Mill, 1868) oliim cezast, bu tepkinin en sert hali olarak goriilmek-
tedir. Bununla birlikte, bu cezanin caydiriciligi—yukarida da degi-
nildigi tizere—sinirlart belli oldugu dl¢iide miimkiin gdzitkmekeedir.
John Stuart Mill agisindan bu sinir, agir cinayet sugudur. Mill, 6liim
cezasinin uygulanmasina dair ve liim cezasinin kargilik diistiigii suga
dair s6yle bir cerceve ¢izmektedir. Ona gore, (a) Sug apaciksa; (b)
Eslik eden kosullar sugta bir hafiflemeye sebep olmuyorsa; (c) Islenen
sug, suglunun genel karakeerinin bir sonucuysa (istisna olduguna dair
herhangi bir emare yoksa) ve (d) Sugu isleyenin insanlar arasinda—

3 “Diizensiz bir toplum diisiiniilemeyecegine gore, bu diizeni bozan kisiye kars,
isledigi fiil sebebiyle toplumun kinama duygusunu belirten bir yaptirim uygulan-
mast zorunludur. Kusur ile orantili olarak verilen, uygulandigi kisi iizerinde act
ve 1stirap veren, bozulmus olan toplum diizenini eski haline getirmeyi amaglayan
yaptirim cezadir.” (Akbulut, 2017)
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toplumda—ryagayabilme umudu kalmadiysa, sucluyu hak etmedigini
kendisinin kanitlamis oldugu* hayatindan mahrum etmek, yerinde
bir karar olacaktir. (Mill, 1868) Arthur Koestler (Camus & Arthur
Koestler, 1986), her tiirlii cezanin ti¢ gayesi oldugunun kabul edildi-
gini ifade etmekeedir. Bunlar, sugun kefareti, suglunun diizelmesi ve
cezanin ibret olma niteligi dolayistyla toplumun korunmasidir. Mill’in
yaptgt tasvirde, suglunun diizelme ihtimalinin ortadan kalkugt ve bu
durumda, sucun kefaretinin de 6lim cezast olmasi gerekrigi acikur.
Bununla birlikte, Mill'in tizerinde durdugu daha ¢ok cezanin son ga-
yesidir. Cezanin son gayesi, topluma déniikeiir. Burada, cezanin caydi-
rict etkisi ve topluma 6rnek olma niteligi 6n plandadir. Caydiricr etki
ile olmus olana doniik bir uygulama degil, potansiyel halde, olacak
ya da olabilecek olana doniik bir etki hedeflenmektedir. Bu sebeple,
olim cezasina carpurilan kisinin sadece kendi adina degil, ayni cezaya
mahk{m olma ihtimali olan diger insanlarin bu cezaya tabi olmama-
lart adina 6ldagi distnilebilir.

Peki, 6liim cezasina karsi agirlastirilmis mitebbet hapis cezast ayni cay-
durict etkiyi yaratmaz mi1?> Mill agisindan bakildiginda (Mill, 1868),
agirlasturilmig miiebbet hapis cezast 6lim cezasinin etkisini yaratma-
makeadir. Ustelik Mill miiebbet hapis cezasinin goriindiigiinden agir
bir ceza oldugunu, suglu icin 8liim cezasina gore daha katlanilmaz
bir ceza oldugunu belirtmektedir. Fakat cezanin pratikeeki giicti, go-
riiniirdeki serdigi ve siddetidir (Mill, 1868) ve 6liim cezasi ona gore
goriiniirdeki siddetin en ug halini temsil etmektedir. Oliim cezasinin
goriiniirdeki siddeti, bu cezanin caydirict niteliginin ve toplumun ko-
runmast i¢in ibret olmasini saglamakeadir. Lakin bu noktada, Mill'in
de 6ne siirdiigii, 6nemli bir soru ortaya atlmakrtadir: Cezanin caydirict
etkisini nereden bilecegiz ya da nasil bilebiliriz ve hatta bu etkiyi bile-
bilmemiz miimkiin midiir? Goriinen, 6liim cezasina carpurilanlardir.

4 Insanin yasamim hak etmedigini kanitlamasi ve bu kamtlama iizerinden onu
yasamindan, dolayisiyla da 6zgiirliiginden mahrum etme ¢ikarimi gergekten de
yerinde midir? Bu soru ile birlikte 6zgiirliik ve yasama hakki iizerine yiriittigi
tartisma icin bkz. Soykan, 2013.

5 Gegmiste 0liim cezasina tabi olan suglarin giiniimiizde agirlastirilmis miiebbet
veya milebbet hapis cezalariyla kargilandigi diigtiniildiigiinde, soru, hem cezanin
savunucular1 hem de karsitlar1 agisindan kritik bir soru olarak diistintilebilir.
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Ancak, bu ceza sonrasinda isleyecegi fiilden cayanlar goriiniir degildir,
onlarla karsilasilmaz. Bu sebeple de 6liim cezasinin uygulanmasinin,
onun caydirici etkisinden temellendirilemeyecegi 6ne stiriilebilir. Mill
agisindansa (Mill, 1868), bizim gordiigiimiz yillanmis su¢lulardir ve
biz onlara bakarak cezanin caydirici etkisini 6l¢emeyiz. Mill, devamin-
da, bu caydirici etkinin profesyonel suglularda gorillemeyecegini, ama
hala masum olanlarda gériilebilecegini ifade etmektedir. Fakat goriil-
mektedir ki Mill de bizim karsilasuklarimizin profesyonel suclular
oldugunu ve onlar1 bildigimizi, masum olup cayanlar: ise bilmedigi-
mizi kabul etmektedir. Yine de, Mill i¢cin masum olani caydirma, katil
olacak insani kurtarma ihtimali 6liim cezast savunusunda 6nemli bir
yer tutmaktadir. Bununla birlikte Mill (Mill, 1868), bu cezanin uy-
gulamasinin titizlikle yapildiginin altuni ¢izmektedir ve uygulamanin
titizlikle yapilmast da onun i¢in bu cezanin kaldirilmamas: gerekliligi-
ne bir dayanak olusturmaktadir. Ona gére yargiglar, sugsuz bir insant
asmaktansa bir defada karar verebilme secenekleri olsa dahi ince eleyip
sik dokuyarak karar vermektedirler. Mahkemelerin igleyis tarzlarinin
aktarilmasi, 6liim cezasinin geri doniilmez bir sonug¢ dogurdugu kar-
s1 savini savusturmak icindir. Sonug olarak Mill, konusmasini, 6liim
cezasinin destekleyici oldugunu ve genel olarak da cezalarin yumusa-
tilmaktansa daha sert olmaya ihtiyag duyduklarini belirterek tamam-
lamlamaktadir.

Mill’in 6liim cezast savunusunun temel noktalari, buraya kadar olan
kisimda aktarilmistir. Buradan hareketle 6liim cezasi karsitlarinin 6ne
stiriimlerinin incelenmesine gegilebilir. Tarusmanin kritik unsurlarin-
dan biri, cezanin caydirici etkisi hususudur. Mill de bu husus tizerin-
de durmustu. Albert Camus'niin ifadelerinden hareketle (Camus &
Arthur Koestler, 1986) soylenirse, Mill'in caydirict etki hakkindaki
akil yiiriitmesi, 6liim cezast savunucularinin tutundugu en 6nemli
daldir. Bir yoniyle ellerinde kalan tek dallart bu olan dliim cezast
savunucularini—ona goére “tutucular’”—Camus, su sekilde konustur-
makta ve 6nemli bir soruyu ortaya atmaktadur:

Tek ve son yanmitlari oldukea distindiirticiidiir. Bu ce-
vap, ibret oldugunu ileri stirdtigii infazlar titizlikle giz-
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leyen bir toplumun geligkili tutumunu anlatmakeadir.
“Gergekten higbir sey 6liim cezalarinin ibret olabilece-
gini kanitlamaz” demektedir tutucular “Hatta binlerce
cani bu ceza karsisinda yilmamistir. Ama 6liim cezasinin
yildirdigy kisileri de taniyamayiz, bu bakimdan hicbir
sey cezanin ibret verici olmadigint da kanitlayamaz.”
Boylece mahkiimun son saatini ¢aldiran ve topluma en
biiyiik yetkiyi veren cezalarin en biytigii, kanidlanmasi-
na olanak olmayan bir olasiliktan bagka seye dayanma-
maktadir. [...] Bu olasilik hesabi akla yakin olabilir ama
olim cezasina hitkmetmek icin kesinlik gerekmez mi?
(Camus & Arthur Koestler, 1986, s. 31)

Cezanin “dogrudan” etkisine maruz kalan sucu isleyen, yani bireydir.
Ama cezanin salt bireyi degil toplumu gézettigine yukarida deginil-
migtir. Cezanin caydirict etkisi, ibret olma veya 6rnek olma nitelikleri
sucludan ziyade topluma déniiktiir. Islenen sug sonrasinda bireye ve-
rilen ceza, toplumun diger iiyelerini benzer bir sucu isleme ihtima-
linden uzak tutmayi, caydirmayr hedeflemektedir. Oliim cezasinin
bayle bir etkiye sahip olup olmadigy ise, goriildiigii tizere, tartigma-
lidir. Ingiltere'de yankesicilerin meslektaslar1 idam edilirken isbasinda
olmalari, benzer bir dénemde idamin halka actk yapildig: 6liim cezast
infazlarinin biiytici ayinlerini andirmasi ve Koestler'in aktarimiyla
(Camus & Arthur Koestler, 1986) 1807 yilinda béyle bir idam sira-
sinda kirk bin kisilik kalabaligin icine dustigii ¢ilginligin sonucunda
yerde yiize yakin dliiyle kargilagilmasi gibi 6rnekler, bu cezanin toplum
nezdinde caydirici bir etkide bulundugu varsayimini bosa distirtir go-
zitkmektedir. Oliim cezasinin infazinin aleni yapilip yapilmamast ise
taraflar arasinda 6nemli bir tartisma hattini olusturmaktadir. 1856
yilinda Ingilterede bu konuyla ilgili aragtirma yapan bir komitenin
taniklari arasinda yer alan polis miifettisi John Haynes'in ifadelerini
Arthur Koestler (Camus & Arthur Koestler, 1986), 6liim cezas: taraf-
tarlarinin icine distiighi celiskiyi gostermek icin kullanmaktadir. Bu
celigkiyi takip etmek adina polis miifettisi John Haynes'in aktarimla-
rindaki temel noktalar su sekilde ortaya konabilir:
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i. Oliim cezast olmalidir.
ii.  Oliim cezasi ve infazin caydirict etkisi vardir.
iii. Halka acik infazlarin, halk iizerinde “olumlu” etkisi vardir,

sucu islemekten onlar1 uzak tutar ve bu nedenle insanlar bu
infazlara katlmalidir.

iv.  Infazlar agtk olmazsa halk tatmin olmaz.®

v.  Ancak hem halkin doyuma ulasabilecegi hem de infazin gizli
yapilacagt bir durum miimkiinse, bu durum tercih edilme-
lidir.

vi.  Mahktmlarla yapugim gérismeler, bu infaz gortintiilerinin
onlar tizerinde bir etki uyandirmadigint géstermekeedir.

John Stuart Mill'in konusmasinda da Haynes ile benzer kaygilarla
karstlasilmakeadir. Bu kayginin temel sebebinin mevcut gelenek ol-
dugu ifade edilebilir. Gelenek, kusaktan kusaga aktarilan aligkanliklar,
bilgiler, davranslar vb. toplami olarak dustiniilebilir (TDK, 2019).
Baglamimiza dahil olan yillarda konumuz acisindan kusaktan kusa-
ga aktarilmis olan, 6lim cezasinin olmast gerekrigidir. Bu baglamda
gelenek, bilinmez olana dair de olumsuz bir refleks olarak da kendini
gostermektedir. Gelenek, degisip dénismeyen bir sey olmamakla bir-
likte onu 6yleymis gibi algilayanlar, degisim talebini “olumsuz” olana
giden bir yol olarak da yorumlamaktadirlar.” Lakin, Arthur Koestler
(Camus & Arthur Koestler, 1986), bu tavrin sadece yasada yumugsama
talebindeki degisim isteginde katt oldugunu, yasanin daha sert hale
gelmesi s6z konusu oldugunda ise degisime acik olundugunu vurgu-
lamaktadir.

Cezanin caydiriciligt hususuna geri doniildigiindeyse, buradaki

6 Buranin devaminda Haynes, 6n kabullerden ziyade kisisel diisiincelerini aktar-
makta ve bu disiinceler igerisinde onun 6liim cezasinin toplum {izerinde olum-
lu bir etki yaratmadigini aktardigi goriilmektedir. Ancak yine de dile getirdigi ilk
varsayimi, konugmasinin sonunda yinelemektedir: Oliim cezasi olmalidir. Arthur
Koestler’e gore polis suglulara karsi en 6n saftadir ve tehlikelerle burun burunadir.
0, 6liim cezasinin caydirici etkisine birahane sahibinin biranin saghga iyi geldigine
inanmasi gibi inanmaktadir. (Camus & Arthur Koestler, 1986, s. 114)

7 Daha 6nce Albert Camus’den aktarilan pasajda gegen “tutucular”da da bdyle bir
tavirla karsilasilmisti.
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onemli noktalardan biri, Albert Camus’'niin ifadesiyle (Camus & Art-
hur Koestler, 1986) toplumun iki ytizlilagtidiir. Camusden hareketle
Mill'in de bu iki yiizlii tavra sahip oldugu soylenebilir. Ingiltere'de
olim sehpasinin son kullanilist 1832 yilinda olmugtur. Mill’in konus-
masi, olim cezasinin infazinin toplumdan yalitk olarak gerceklestigi
bir doneme denk diismektedir. Dolayisiyla Mill, cezanin goriiniirde-
ki siddetinin 6nemini vurgulayip 6liim cezasini savunurken, aslinda
olim cezasi toplum icin “goriiniir” degildir. Bu sebeple Mill goriiniir
olmayan bir siddetin caydirici etkisinden bahsetmektedir denebilir.
Camus, insanlarin tahayyiliindeki idam sahnesinin toplumun iki
yuzliligiini ortaya koydugunu diisiinmektedir. Tarihsel olarak 6liim
cezasinin infazi “iyilestirilmektedir” ya da buna déniik bir ¢aba s6z
konusudur.® Oliim cezasinin infazinin bu tarihsel seyri, bu cezanin
en bityiik amagclart arasinda gosterilen topluma ibret olma niteligini
de onemli ol¢tide tahrip etmektedir. Topluma ibret olacak bu ceza
tim somutlugunu yitirmis, soyut bir seye doniismistir ve Albert
Camus'niin dne siirdiigii soru (Camus & Arthur Koestler, 1986) bu
baglamda anlam kazanmaktadir: Nasil olur da bir katil adayz, cinayet
aninda her giin biraz daha soyutlastirilmaya calisilan bir cezayr kafa-
sinda canlandirabilir?

Sonug

John Stuart Mill'in ilgili metni (Mill, 1868) tizerinden “Oliim cezasi
olmalt” géristiniin; Albert Camus ve Arthur Koestler'in metni (Ca-
mus & Arthur Koestler, 1986) iizerindense “Oliim cezast olmamali”
goriisiinin temel arglimanlari aktarilmaya calisilmisur. Kuskusuz bu
iki hattn diistince izlekleri gesitlendirilebilir olsa da ¢alismanin bag-
lam1 agisindan yapilan aktarimlarin yeterli oldugu distiniilmekeedir.
Yasa, belirli zaman ve yerdeki toplumun yasasidir ve dogrulamasini ya
da yanliglamasini da bu belirli toplum icin sagladigt veya saglayama-
dig1 yararda bulmaktadir. Oliim cezast hususunda gelinen tarihsel asa-
ma, bu cezanin soyutlastgini ve yararsiz hile geldigini gdstermekeedir.
Oliim cezast kargitlarinin bu cezayt yiiriirlitkten kaldiran iilkelerden

8 Meydanlardaki infazlar hapishanelere taginmis, urganlarin yerini tibbin gelistir-
digi “tath 6lim” ilaglar1 almistir.
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aktardiklart veriler de (Camus & Arthur Koestler, 1986) bu ¢ikari-
mt dogrular niteliktedir. Ancak bu, 6liim cezasinin tamamen ortadan
kaldiridmasini ya da tekrar uygulanmayacagini garanti aluna alabilir
mi? Calismanin iki karsic gorits hattinin aktarimlarindan hareketle
one ctkardigt soru budur. Uygulamali etik alanina dair ortaya koyu-
lan perspektif, béyle bir garanti aluna almanin imkaninin olmadigi-
na isaret etmektedir. Uluslararasi anlagmalar, protokoller, sozlesmeler
vb. de boyle bir garantinin saglanmasinda yeterli olamamaktadir. Bu
yetersizlik, konunun muhtevast geregi durmaktadir. Sézlesme, tipki
yasa gibi, bir sinir ¢izmektedir. Sinirt ¢izen yasa ya da sozlesme, sini-
rin ihlalinde ne olacagini, ne ile karsilagilacagini da bildirmekeedir.
Ancak bu, baska sekilde eylemenin, yani sinirt asmanin éniinde “mut-
lak” bir engel olusturmamaktadir. Arthur Koestler (Camus & Arthur
Koestler, 1986), 6liim cezasi savunucularinin goriislerini manukla
kanitlayamadiklarini belirtmektedir. Buna karsin, calismanin temel
iddiasi, boyle bir ihtiyag olmadigidir. Bu iddianin temel dayanaginin-
da ise felsefe tarihi icerisinde ortaya koydugu diisiinceler nedeniyle
olim cezasina carpurilan Sokrates bulunmaktadir. Sokrates’in yapugi,
genel olarak ifade edilirse, dnvarsayimlarin sinanmasidir. Bu sinama
yoluyla o, Hegel'in deyisiyle (Hegel, 2018), tikel olanin kendisinde
icerilen olumsuzlamasini agiga ¢ikararak evrensel olana ulasmaya ¢a-
lisir. Sokratik diyalektigin® en glizel 6rneklerinden biri Devler eseri
olarak gosterilebilir ve bu eserin birinci kitabinin ¢alismanin bagla-
mit agisindan énemli veriler sundugu diisiintilmektedir. Sokrates ile
Thrasymakhos arasinda gegen diyalogda Thrasymakhos’'u késeye sikis-
urir ve sonug olarak Thrasymakhos, Sokrates’e bir ziyafet sundugunu
soyler.”® Tarugmada zaferin sahibi Sokrates gibi durmaktadir. Lakin
pratikte ise zaferin sahibinin, bir anlamda Sokrates ne kadar konu-
sursa konugsun, Thrasymakhos—yani sofist/ler—oldugu sdylenebilir,
ki bunun da temel dayanaginin Sokrates’in yasaminin sonlanis bici-
mi olusturmaktadir. Calismanin burada aktarmay: hedefledigi temel

9 Hegel’in Sokratik diyalektik ve Platonik diyalektik ayrimindan hareketle bu se-
kilde kullanilmasi tercih edilmistir. (Hegel, The Philosophy of Plato, 2018)

10 Birinci kitapta Thrasymakhos’u sorulariyla kose sikistiran ve konugsmasina pek
firsat tanimayan Sokrates’e karsi Thrasymakhos Sokrates’e karsi umursamaz bir
tavir takinir ve birinci kitabin sonunda Sokrates’e, ona sundugu ziyafetin tadini
¢ikarmast soyler. (Plato, 2004, s. 35)
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noktay1, Sokrates’in pesine diismiis oldugu “Adalet nedir?” sorusunun
cevabinin bilinememesi olusturmaktadir. Bu bilinememekle birlikte,
insanlar adaletin uygulanisina miidahil olmaktadirlar. Dolayisiyla ne
oldugu bilinemeyen bir seyin uygulanisi soz konusudur denebilir, ki
insan adaletinin temel niteliginin de bu oldugu séylenebilir."" Insan
adaletinin hata payi, 6liim cezasinin lehte ve aleyhte taraftarlarinin
akl yiiriitmelerinin ortak dayanak noktalarindan biridir. Oyle ki, bu
hata pay1 nedeniyle 6liim cezasinin kaldirilmast gerekliligi savunula-
bildigi gibi, ayn1 hata pay: sebebiyle insan adaletinde mitkemmelligin
aranmamasi gerektigi de 6ne siiriilebilmektedir. Yine de etik alan ice-
risinde yuriitilen bu tarz bir tarugmanin keyfilik tizerine kurulma-
dig1 ve nesnelligini belirli toplumlarda ortaya koydugu sdylenebilir.
Bu baglamda son sozii sdylemeyi de Sokrates’e birakmak yersiz
olmayacakur: “Neticede tartisma, siradan bir konuyla ilgi degil, nasil
yasamimiz gerektigiyle ilgilidir.” (Plato, 2004, s. 32).

11 Bu hususta, Omer Naci Soykan ‘in ele alinan konuyla da yakindan ilgili ku-
rulabiliecek “Insan Haklari: Kavramsal Bir Céziimleme” adli makalesinde “ne?”
sorusu yerine “-ne demektir?” sorusunu teklif etmesi, “ne”ligini bilip bilmeme
sorununa dair bir ¢oziim Onerisi olarak ve Soykan’mn ifadeleriyle Platon’cu idea
anlayigina gitmekten kurtarir. Bkz: (Soykan, 2013).
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